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A francia szocialisták vezetőjét, Jean Jaurést egy háború melletti fanati-
kus gyilkolta meg, Németországban a párttöbbség Friedrich Ebert pártelnök 
vezetésével támogatta a mozgósítást, majd a több részre szakadt párt (Franz 
Mehring, Rosa Luxemburg, Karl Liebkencht) fellépett a háború ellen, új irányt 
kívánva szabni a pártnak. A nagy fordulatra azonban Oroszországban került 
sor, ahol a baloldal már korábban létrehozta önálló forradalmi szervezetét 
(bolsevikok) és más irányzatokkal együtt fordult a háború ellen – sikerrel. 

Az I. világháború végül szétrob-
bantotta a II. Internacionálét. Alap-
vetően három irányzat különült el: a 
hadviselő országok szociáldemokrata 
pártjainak többsége saját országuk 
burzsoáziája mellett sorakozott fel 
– így külön az Antant országok, il-
letve a központi hatalmak szociálde-
mokrata pártjai kormányaik háborús 
erőfeszítéseit támogatták, szavazták 
meg a parlamentben a hadihitele-
ket. Kivételnek csak egy-két ország 
szociáldemokrata pártja számított, 
a legnagyobb visszhangot 1914-ben 
Jean Jaurés francia szociáldemokrata 
pártvezető meggyilkolása keltette.20

Már nem a hadihitelek megszava-
zása miatt, hanem a háború folytatása 
elleni tiltakozásként követett el me-
rényletet az osztrák Friedrich Adler 
a Monarchia miniszterelnöke ellen.21

A harmadik irányzat a bolsevikoké volt, amely hasonlóképpen a még ná-
luk is kisebb létszámú „tesznyákokhoz” a kezdetektől a háború ellen foglalt 
állást, egyben a háborúból kiutat jelentő forradalmi megoldás mellett érvelt. 
Ennek az irányzatnak a legjelentősebb képviselője Vlagyimir Lenin volt. 

Természetesen nem csak Lenin, hanem mások is látták, hogy a szociálde-
mokrácia a kongresszusi határozatok ellenére sem lesz képes a háború ellen 

20  Életrajzát lásd: Évkönyv 1984, [1984.] 216–218. Jemnitz János tollából.
21  Az ezzel kapcsolatos levélváltásról az osztrák Franz Koritschoner és Vlagyimir Lenin között lásd e 

kötet Dokumentumok rovatának első anyagát.

Jean Jaurès
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eredményesen fellépni. Az akkor még a mensevikeket támogató Lev Trockij 
már 1917-ben ezt megírta. „Amennyiben meghirdetik a mobilizálást, úgy a 
szociáldemokrácia szemtől szembe kerül a kormányhatalommal, amely egy 
hatalmas katonai apparátussal rendelkezik, és amely kész arra, hogy minden 
akadályt elhárítson a polgári pártok és intézmények együttműködésével.” 
Ehhez még hozzátette, hogy a háborút a kispolgárság mellett a parasztság, 
sőt „a szocializmust valló munkásság” egy része is támogatni fogja. Trockij is 
úgy vélte, hogy ilyen körülmények között nincs esélye a munkásmozgalom-
nak arra, hogy obstrukcióval megakadályozza a háborús mozgósítást. Ezzel 
egyébként Lenin is egyetértett, azzal kiegészítve, hogy a háborút szocialista 
forradalom fogja követni. 22

A munkásmozgalom irányzatokra bomlása a háború végén ismét felvetet-
te az egyesülés gondolatát. Elsőnek a munkáspárt kezdeményezett, létrehozva 
a Munkás- és Szocialista Pártot. Néhány héttel később Moszkvában megala-
kult a Kommunista Internacionálé. Ezzel egyidőben merült fel az egységes 
internacionálé ismételt létrehozása. A három irányzat berlini konferenciáján 
(1921) azonban nem sikerült az egy-
ség létrehozása. Ekkor az úgynevezett 
centrista pártok (a legnagyobbak az 
Ausztriában, Olaszországban, Fran-
ciaországban, Németországban mű-
ködő pártok)23  többsége feladta tervét 
és 1923 májusában hozzájárult a jobb-
oldal dominálta Szocialista Munkásin-
ternacionálé (SZMI) létrehozásához.

Az 1923-ban Szocialista Munkás-
internacionálé (SZMI vagy elterjedt 
német rövidítése szerint SAI) nevet 
felvett egyesülés annyiban hasonló 
volt a II. Internacionáléhoz, hogy nem 
világpártként működött, mint az I. 
Internacionálé, illetve a Komintern, 

22  Leo Trockij: Der Krieg und die Internationale. Zürich, 1914. 41–42. 
23  A centrista pártokról lásd: Évkönyv 2022. 47–54., illetve Protokoll der Internationalen Sozialistischen 

Konferenz in Wien vom 22. bis 27. Februar 1921. Verlag J. H. Dietz Nachf. GmbH, Berlin-Bonn, Reprint 
1978. 136.

Friedrich Adler, a Szocialista 
Munkásinternacionálé titkára, 1923–1940
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viszont hasonlóképpen a legkülönfélébb irányzatokat képviselte, mint koráb-
ban a II. Internacionálé.

Az internacionálé első időszakában, 1933-ig Németország Szociáldemok-
rata Pártja (SPD) töltötte be a vezető szerepet, vagyis a reformista irányzat, 
szinte töretlenül. Ezt már jelezte, hogy az új internacionálé első elnöke Art-
hur Henderson, a brit munkáspárt egyik vezetője lett. (Átmenetileg, egy rövid 
időre követte őt 1924/25-ben Concemore Thomas Cramp, a nála radikálisabb 
Vasutas Szakszervezet vezetője.) Az új reformista irányvonal érvényesülése 
egybeesett a Komintern irányvonalának megmerevedésével. Ekkor ismét a 
keményvonalas Hendersont választották elnöknek. Viszont a szervezet titká-
ra Friedrich Adler volt, aki a centrista irányzat legbefolyásosabb képviselője-
ként több ízben kísérelte meg az intézmény radikalizálását.

A szervezet I. kongresszusát Hamburgban tartották 1923. május 21–25. 
között. A küldöttek jelentős száma is már jelezte a fokozott érdeklődést: a 
munkásmozgalom az 1922-es vereségeket jórészt kiheverte, az olaszországi 
fasizmus, Benito Mussolini hatalomra jutása, az 1919–20-as évek éles vitái a 
reformista és a forradalmi irányzat között jórészt lezárultak. A kongresszu-
son megjelent mintegy 420 küldött között ott voltak már a centristák is, sőt a 
vezető testületekbe olyan radikális képviselőket is beválasztottak, mint Otto 
Bauer, aki egyben a „nemzetközi akció az ellenforradalom ellen” napirend 
előadója volt. Baloldali szociáldemokrata szellemben vonta le a tanulságokat 
Sidney Webb, az „imperialista béke és a munkásosztály feladatai” napirend és 
az internacionálé szervezeti ügyeiről szóló beszámoló előadója volt. Az utolsó 
előtti napirend is a baloldalhoz kötődött: a ”8 órás munkanap és a nemzetközi 
szociális reformok” témában J.H. Thomas tartott előadást.

A napirendi pontok mellett rányomta bélyegét két olyan vitatéma vitája, 
amelyek megosztották a kongresszus részvevőinek véleményét. A legélesebb a 
grúziai Grúzia feszültség volt, amelynek lényege, hogy a grúz mensevik kor-
mány helyére bolsevik kormányt ültettek, ami nemzetközi tiltakozást váltott 
ki. (Különösen a mensevikek ellen lefolytatott per, amelyen a kongresszus 
nyomásának is köszönhetően, végül nem hoztak halálos ítéleteket.) Kisebb 
vitát váltott ki a török kormány intézkedése, amely az örményeket sújtotta. Az 
előző esetében elítélték a Szovjetunió hatóságait, ugyanakkor felhívták a világ 
dolgozóit, hogy küzdjenek kormányaiknál a Szovjetunió politikai és gazdasá-
gi jogainak elismeréséért. (Ez hozzájárult ahhoz, hogy 1924 az „elismerések” 
éve lett, amikor a Szovjetuniót, néhány kivétellel, pl. Magyarország, egyen-
rangú félként ismerték el.
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24A kongresszuson a korábbiakhoz hasonlóan tárgyalták a militarizmus és 

a háborús veszély kérdését, valamint részben ezzel kapcsolatban az antisze-
mitizmus erősödését.

A kongresszuson úgy tűnt, 
hogy sikerült a centristáknak 
nyomás alá helyezni a jobb-
oldalt, s ennek megfelelően 
megválasztani a vezető szer-
vekbe (ideiglenes végrehajtó 
bizottság) a Grúziát képviselő 
Irakli Ceretelit, Oroszország-
ból Rafael Abramovicsot, az 
osztrák Otto Bauert, Olaszor-
szágból Giuseppe Modiglianit 
és Claudio Trevest. Már ekkor 
is látszott azonban, hogy a leg-
nagyobb súllyal az britek kép-
viseltethették magukat (Arthur 
Henderson, J.R. MacDonald, 
J.H. Thomas), de a jobboldalt 
erősítették a német képviselők, 
a leendő miniszter Hermann 
Müller, illetve a párt vezetője 
Otto Wels. A szervezetet tény-
legesen a végrehajtó bizottság 
irányította, a két titkár Adler és 
Thom Shaw volt. Az iroda tag-

jai voltak Abramovics, Bauer, Bracke25, Hjalmar Branting, Henderson, Modi-
gliani, Pieter Troelstra, Vandervelde, valamint a német Otto Wels. 

A névsorból kitűnik, hogy az internacionálé vezető szervében az irányza-
tok kiegyensúlyozottak voltak, egyben tükrözték a baloldal megerősödését, 
amit az elkövetkezendő évben Nagy-Britanniában egy munkáspárti kormány 
megalakulása is jelzett, illetve Ausztriában egy olyan választási eredmény, 

24  Jemnitz János – Surányi Róbert – Tokody Gyula (szerk.). Kossuth Könyvkiadó, Budapest, 1979.
25  Alexandre-Marie Desrousseaux (ismert neve még Bracke vagy Bracke-Desrousseaux) (1861–1955), 

azon kevés szereplők egyike, akikről nem közöltünk eddig életrajzot: francia szocialista, Marx és Engels 
műveinek interpretátora, a szocialista párt egyik alapítója volt. 1936-ban támogatta a francia népfrontot, 
később pedig az ellenállási mozgalmat. 

Jemnitz – Surányi – Tokody kötet borítója24
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amely akár egy baloldali fordulat lehetőségét is felvetette. (Az osztrák válasz-
tásokon 1918-tól 1932-ig a szociáldemokrata párt közel járt a parlamenti több-
ség megszerzéséhez, Karl Seitz személyében stabilan adta a polgármesterséget 
Bécsben).

Nem változtatott a helyzeten, hogy még a kongresszus évében súlyos vere-
séget szenvedett az internacionálé legerősebb oszlopa, Németország Szociál-
demokrata Pártja, amely egészen 1921 tavaszáig kormányzópárt volt.

Az 1925-ös év (kongresszus Marseille-ben, 1925. augusztus 22–27) a kon-
szolidáció és az internacionálé megerősödésének éve volt. Akárcsak a korábbi 
kongresszuson, ismét a háborús veszély körüli viták kerültek a középpontba: 
az általános kérdésekről a brit Ch.R. Bukston tartotta a bevezető előadást, 
amihez a „a munkásosztály harca a háborús veszély elhárításáért” korreferá-
tumok (Rudolf Hilferding, Léon Blum és Morris Hillquit) hangzottak el. 

Ismét előkerültek olyan hagyományos témakörök, mint a munkásosztály 
életkörülményei, a nők helyzetének vizsgálata, a munkanélküliség vizsgálata, 
ezeken belül, de külön javaslatokként az alkoholizmus, illetve a tuberkulózis 
terjedése elleni szükséges intézkedések támogatása.

A politikai kérdések közül vizsgálták a Szovjetunión belüli folyama-
tokat, elemezték az egyre élesebb ellentéteket a szociáldemokráciával 
(szociálfasizmus). Nagy visszhangot váltott ki a brit munkáspárti kormány 
bukása.

Változás következett be az internacionálé vezetésében, Thom Shaw-t fel-
mentették a társelnöki teendők alól, így az elnöki tisztséget egyedül Hender-
son látta el, ami annak ellenére gyengítette a baloldalt, hogy a titkári teendő-
ket továbbra is Adler töltötte be.

A terveknek megfelelően 3 év múlva, 1928. augusztus 5-e és 11-e között 
tarották az internacionálé III. kongresszusát, ezúttal Brüsszelben. A kong-
resszuson minden korábbinál több küldött vett részt, igaz kevesebb országból, 
a küldöttek száma 454 volt (1923-ban 420, 1925-ben 353). A kongresszusra rá-
nyomta bélyegét a brit bányászok sztrájkjának veresége, illetve az Angliában 
fokozódó szovjetellenes agitáció, amely nem volt független a választásoktól.26

Németországban viszont hosszú évek után a szociáldemokrata párt veze-
tésével alakulhatott kormány, amely komoly szociális programra készült. An-
nak ellenére, hogy helyzetének stabilitása érdekében is támogatta a német újra 

26  Az erősödő munkásmozgalommal szemben publikálták az ún. „Zinovjev levelet”, amelyben a Ko-
mintern elnöke állítólag forradalom előkészítésére buzdította a brit kommunista pártot. Surányi Róbert: A 
„Zinovjev-levél”.
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fegyverkezési programot, a német gazdaság megerősítésére szolgáló amerikai 
hitelek (1924. Dawes-, 1928. Young-terv) jóváhagyását, a német jobboldal a 
kormány megdöntése mellett döntött. Ebben segített a világgazdasági válság 
kirobbanása, amely mindenhol a szociális vívmányok leépítésével járt. 

Míg korábban az internacionálé nem fordított különösebb figyelmet az 
olasz fasizmus hatalomra jutására (1922), a német jobbratolódás érzékenyen 
érintette. Nem ellensúlyozhatta ezt a brit munkáspárt újabb kormányalakí-
tása, majd az ezt követő a szociáldemokrata 
MacDonald vezette „nemzeti koncentrációs” 
kormány sem. A vég kezdete, a német parla-
mentarizmus bukása volt, amit kisért a német 
elnöki kabinetek megalakulása (1930–1933).

A veszélyt érzékelték az internacionálé-
ban, amit jelzett, hogy az 1931. július 25-e és 
augusztus 1-e között tartott IV. kongresszu-
sán nagyszámú küldött (664 fő) jelent meg, s a 
napirendet is a feszült helyzet határozta meg. 
A főnapirend címei: „Harc a leszerelésért és a 
háborús veszély ellen”, valamint „A németor-
szági és közép-európai helyzet, a munkásosz-
tály harca a demokráciáért”. Természetesen 
nagy súllyal szerepelt a gazdasági válság és 
a munkanélküliség is, de napirendre került a 
nemzetközi nőkonferencia jelentése is.

A kongresszus annyiban támogatták a brit 
politikát, amely hangsúlyozta a leszerelést, az együttműködést a Nemzetkö-
zi Szakszervezeti Szövetséggel, amennyiben garanciáját látták az éppen fo-
lyó hágai nemzetközi leszerelési konferencia támogatásának is. Érzékelhető 
volt, hogy az internacionálé a Brit Munkáspárt mellett a Nemzetek Szövetsége 
(Népszövetség) támogatásában látja zálogát a háborús veszély elkerülésének. 
Ennek nyilvánvaló jele volt Németország jóvátételi követeléseinek indokolt-
nak tekintése, amit összekapcsoltak a teljes leszerelés támogatásával, valamint 
a nacionalizmus és a fasizmus elítélésével. Hangsúlyozták, hogy a polgári de-
mokráciát csak a munkásosztály mentheti meg. A kongresszus határozatban 
mondta ki, hogy amennyiben a kapitalista hatalmak kiszolgáltatják Közép-
Európát a fasizmusnak, úgy a munkásosztály számára nem marad más lehe-

Otto Wels  
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tőség, mint hogy minden eszközzel fellépjen a fasiszta terrorral szemben. Ez 
egyet jelenthet akár a katasztrofális polgárháborúval is. 

Változás következett be az internacionálé vezetésében: Émile Vanderveldét 
választották meg az internacionálé elnökének – Adler változatlanul betöltötte 
a titkári funkciót.

A német szociáldemokrácia az internacionálé történetének legkritikusabb 
két évében, 1931. második felétől 1933 elejéig nem tartott nemzetközi SZMI 
konferenciát. Ez az időszak a németországi szélsőjobboldal előretörése és a 
nemzetiszocialisták hatalomra jutásának hónapjai voltak. Az SZMI vezeté-
se megoszlott az események értékelésében: az angolok a német többségiekkel 
egyetértve a tolerálás, majd pedig a legalitás minden áron történő támoga-
tását választották. Ennek következménye volt, hogy amikor 1932 nyarán el-
távolították a porosz szociáldemokrata vezette kormányt, majd pedig 1933 
januárjában Hitlert kinevezték kancellárnak, sem Németországban, sem az 
internacionáléban nem sikerült egységes álláspontra jutni. A kritikus pillana-
tokban végül sikerült elérni, hogy 1933. február 19-én az Adler vezette csoport 
tiltakozó dokumentumot tegyen közzé Hitler hatalomra jutása ellen. Ugyan-
akkor március 19-én a brit munkáspárt nyomására egy olyan dokumentumot 
fogadtak el, amelyben kijelentették, hogy nem kívánnak a kommunistákkal 
közös akciókat. Ez kifejezetten a német pártvezetés kérésére történt, amely 
egészen március utolsó hetéig még reménykedett a legalitás fenntarthatóságá-
ban, s ennek érdekében tárgyalt Hermann Göringgel – sikertelenül. Történt 
ez annak ellenére, hogy a német pártvezetés kilépett az SZMI szerveiből, tilta-
kozva annak Hitler-ellenes nyilatkozatai miatt. (Adler az internacionálé nevé-
ben nyilatkozva őrült taktikának nevezte a német párt egyezkedési kisérletét.)

Az SZMI vezetésének addigi viszonylagos stabilitása azt követően sem 
állt helyre, hogy a német pártvezetés emigrációba kényszerült és képviselő-
inek többsége igyekezett rendezni kapcsolatát az SZMI-vel: Wels visszavonta 
korábbi nyilatkozatait, ugyanakkor a körülmények kényszerére hivatkozott, 
valamint ismét a kommunista párt felelősségét hangsúlyozta. Ezt nem fogad-
ták el a pártvezetésben, aminek hatása az egész internacionálé irányvonalára 
kiterjedt.27 

Ilyen körülmények között került sor az SZMI utolsó jelentős nemzetközi 
konferenciájára, az 1933. augusztus 21-e és 25-e között Párizsban megrende-
zett tanácskozásra. E tanácskozást már nem nevezték kongresszusnak, bár 

27  Az SPD befolyása azáltal is csökkent, hogy az SZMI vezető szerveiben a képviseletet a pártok taglét-
számai alapján állapították meg, ami azt is jelentette, hogy a németek befolyása gyakorlatilag elenyészett.
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jellegét tekintve felért azzal. Viszont nem több mint 142 küldött jelent meg, 
igaz 30 ország 36 szervezete képviseletében. A tanácskozásnak egyetlen napi-
rendje volt, Otto Bauer, a baloldal legjelentősebb teoretikusának beszámolója 
„A Németországi Szociáldemokrata Párt súlyos veresége után kialakult nem-
zetközi helyzetről” címmel. 

A tanácskozáson elfogadott dokumentumokban az SZMI legradikálisabb 
szárnyának álláspontját fogalmazták meg: a nemzetközi munkásmozgalom 
fő feladata a fasizmus háborús törekvéseinek megakadályozása, ahol a fasiz-
mus már hatalomra jutott (Németor-
szág, Olaszország), ott a munkásosztály-
nak meg kell döntenie a nagytőke és a 
nagybirtok hatalmát, meg kell ragadnia 
a hatalmat, ami a „szocialista demokrá-
cia kiindulópontja lesz”. Ahol viszont a 
polgári demokrácia fennmaradt, ott a 
feladat annak védelme. Döntöttek arról, 
hogy 1933. november 9-én nemzetközi 
fasizmus ellenes tüntetést szerveznek, s 
adományt gyűjtenek a fasizmus áldoza-
tai számára. Nem hiányzott a Népszö-
vetség bírálata sem, amely elmulasztotta 
a leszerelési konferenciában rejlő lehető-
ségeket.28

Az SZMI-t ért következő csapást 
a legjelentősebb centrista irányzat, az 
osztrák munkásmozgalmat ért megsem-
misítő jobboldali fordulat jelentette. Itt 
azonban a munkásmozgalom ellenállt, 
a Dollfuss-rezsimnek fegyverrel kel-
lett levernie a munkások februári felkelését. Az ausztro-fasizmus és a német 
irányzat ellentétei egy időre mozgásteret biztosítottak a munkásmozgalom 
számára is.

1934. október 11-én fogadta Friedrich Adler a Komintern VB két veze-
tőjét, Marcel Cachint és Maurice Thorezt, akik azért kértek konzultációt 

28  Az MSZDP-t Büchler József, Bresztovszky Ede, Györki Imre, Kéthly Anna, Peidl Gyula és Peyer 
Károly, az MSZMP-t Váradi László és György Benedek, a Világosság Emigráns Csoportot Böhm Vilmos, 
Garbai Sándor, Kunfi Zsigmond képviselte.

Otto Bauer
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Vanderveldétől és Adlertől, hogy egyeztessenek a közös fellépésről. Ez volt a 
két internacionálé vezetőinek első személyes találkozása 1922 óta. A problé-
mát az jelentette, s egyben a tárgyalások eredménytelenségét is okozta, hogy 
az SZMI csak abban az esetben volt hajlandó közös nyilatkozat aláírására, ha 
megbizonyosodik az Komintern új irányvonalának (népfrontpolitika) hite-
lességéről. Ehhez azt kérték, hogy az SZMI nyilatkozzon: nem tekinti a szo-
ciáldemokráciát ellenségnek („szociálfasizmus”). A Komintern küldöttsége 
viszont elutasította, hogy általános elvi kérdésekben állapodjanak meg, ami 
után végül a tárgyalások eredménytelenül záródtak. Ez azonban nem jelen-
tette azt, hogy a két internacionálé között ne folytatódott volna az együttmű-
ködés, különösen a spanyol polgárháború idején.

A berlini olimpiával szemben tervezett barcelonai ellenolimpia végül 
Francisco Franco puccsa következtében nem valósulhatott meg a spanyol 
népfrontkormányok, valamint a Léon Blum vezette népfront támogatta kor-
mányok idején. Ha nem is volt zavartalan az együttműködés a két interna-
cionálé között, de egységesen képviselték az antifasiszta célokat. Ez egyet je-
lentett azzal, hogy a Komintern elismerte a polgári demokrácia védelmét a 
fasizmussal szemben, a kommunisták pedig inkább közvetítő szervezeteken 
keresztül tették ugyanezt. E szervezetekben már együtt léptek fel szociálde-
mokrata vezetők és kommunisták.29

29  Székely Gábor: Béke és háború, A nemzetközi békeszervezetek története. Napvilág Kiadó, 1998. Béke 
világkongresszus Brüsszelben. 199–254.
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Az SZMI és a Komintern, valamint a Nemzetközi Szakszervezeti Szövet-
ség együttműködését jórészt párhuzamos akciói jellemezték az elkövetkezen-
dő időszakban. Az SZMI részéről ennek motorja Adler volt, aki bár élesen el-
lenezte és elítélte nyilvánosan is a Moszkva irányítása alá került Kominternt, 
pártolta az együttműködést a Francia Népfront (1936–1938) és a spanyol pol-
gárháború köztársasági erőinek a támogatása érdekében.30 A szakszervezetek 
részéről elsősorban a Szállítómunkások Nemzetközi Szövetségének vezetője, 
Edo Fimmen tartotta a kapcsolatot az SZMI-vel és a Kominternnel.

Az SZMI történetét az irodalomban általában röviden zárják le: nem fo-
gadták el ugyan 1938-ban Adler lemondását, aki végül is a helyén maradt, de a 
vele szemben élesen jobboldali politikát folytató Johan Willem Albarda miatt 
végül is az internacionálé tevékenysége megbénult. Ebben szerepe volt, hogy 
a Kominternnel mindenfajta együttműködés lehetősége lezárult. Még jelen-
tősebb befolyásoló tényező volt a brit külpolitika fordulata, amely kiegyezést 
keresett egészen a II. világháború kitöréséig a hitleri Németországgal.31 Amint 
az történt 1914-ben is, Albarda rövid, kompromisszumokat kereső időszaka 
után egy még rövidebb időszak következett, amelynek végén, 1940-ben Fran-
ciaország német lerohanását követően Camille Huysmans oszlatta fel az in-
ternacionálét.32

Az 1945 után újjászerveződött Szocialista Internacionálé eredetileg az 
I. Internacionálét kívánta másolni, legalábbis annyiban, hogy valamennyi 
irányzat legszélesebb egyesítésére törekedett.  Az 1943-ban feloszlatott Kom-
munista Internacionálét nem szervezték újjá. A Szocialista Internacionáléba 
1990 után lépett be irányzattól függetlenül az addig különféle munkáspártok 
többsége.

30  Harsányi Iván: Spanyol dilemmák – spanyol megoldások a 19-20. század útvesztőjében. Pro Pannónia 
Kiadói Alapítvány, Pécs, 2006. Adler támogatta az SZMI vezetésében az orosz emigrációt képviselő Rafa-
el Abramovicsot, aki a Kominternhez fordult Spanyolországban letartóztatott fia, Mark Rein (1909-1937) 
kiszabadítása érdekében. Az akció nem járt sikerrel. Papers of Mark Rein. Internationaal Instituut voor 
Sociale Geschiedenis (IISG)

31  Nem befolyásolta az SZMI irányvonalát, hogy ezzel párhuzamosan, ha alacsonyabb szinten is, de zaj-
lottak brit-francia-szovjet katonai tárgyalások. Erről bővebben: Székely Gábor: Hitler-Sztálin-Chamberlain. 
Az elkerülhetetlen II. világháború. Volos Kiadó, 2019. 381–443. 

32  Arthur Henderson, Émile Vandervelde és Louis de Brouckère az Internacionálé elnökei voltak 
1923–1938 között. Mivel az Internacionálé elnöke tiszteletbeli tisztség volt, a munka nagy súllyal nehezedett 
a titkárra. Kongresszusokat kellett előkészítenie, számtalan bizottsági ülést előkészíteni és levezetni, előadó-
kat választani, kiterjedt levelezést folytatni, és a pénzügyekért is felelős volt. Az Internacionálé lefolyásának 
meghatározásában tudott segíteni memorandumaival, amelyek témákat tárgyaltak és határoztak meg.
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Lenin Londonból küldött levele Franz Koritschonernek1

1916. október 25.
Kedves Nadin!2

Nagyon sajnáljuk, hogy mindeddig egyetlen sort sem írt nekünk. Most 
azonban remélem, hogy a jelentős bécsi események végre rábírják arra, hogy 
részletesen írjon nekünk.

A Berner Tagwacht (és más lapok) azt írták, hogy egy speyeri (Ausztria) 
hadigyárban 24 000 munkás részvételével 
sztrájk volt, a cseh katonák tüzet nyitottak, 
és 700 (hétszáz!) munkást megöltek! Mennyi 
igazság van ebben? Kérjük, a lehető legrészlete-
sebben tájékoztasson bennünket erről!

Ami Friedrich Adler3 tettét illeti, arra ké-
rem, ossza meg velünk a részleteket!

Az itteni lapok (Berner Tagwacht és a 
Volksrecht – mindkettőhöz hozzá tud jutni, 
vagy egyikhez sem?) magasztalják ezt a tettet. 
Az Avanti! (rendelkezik vele?) azt állítja, hogy 
Friedrich Adler volt az osztrák internacionalis-
tákhoz szóló híres kiáltvány szerzője. Igaz ez? 
És most lehetséges erről nyíltan beszélni?

1  Fordította és jegyzetelte Székely Gábor, forrás: https://www.marxists.org/archive/lenin/works/1916/
oct/25fk.htm, Koritschoner életrajzát a magyar nyelvű V. I. Lenin Összes művei második kiadása sem közli. 
A szöveget első ízben angol nyelven 1976-ban tették közé.

2  Franz Koritschoner (1892–1941) Svájcban volt emigrációban, az álneve ekkor Nadin volt.
3  Friedrich Adler ekkor a szociáldemokrata párt egyik legtekintélyesebb vezetője volt már, akinek Le-

nin a többségi szociáldemokrata párttal való szakítást tanácsolta. Ez nem következett be. A létrejövő kom-
munista párt kisebbségi párt lett, Adler viszont a baloldali független szociáldemokrata párt vezetőjeként 
titkára lett a Szocialista Munkásinternacionálénak. Erről lásd e kötetünkben a Szocialista Munkásinterna-
cionáléról szóló tanulmányt.

Franz Koritschoner, alias Nadin
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(1) Friedrich Adler beavatott valakit a tervébe?
(2) Adott-e valamelyik barátjának olyan dokumentumot, levelet, nyilatko-

zatot, amelyet később közzé lehet tenni? 
(3) Igaz-e, hogy amint ezt a Vienna Arbeiter Zeitung írja, mindenütt (mind 

a vasúti klubokban, mind más helyeken) kisebbségben volt Adler (és mekkora 
volt ez a kisebbség?),

(4) – hogy az ő álláspontja a szervezetben „tűrhetetlenné” vált (?)
(5) – hogy a legutóbbi pártkonferencián ő csak hét szavazatot kapott?
(6) – hogy a bizalmiak legutóbbi két ülésén Adler rendkívül élesen támad-

ta őket, és „tüntetéseket” követelt”? (Pontosan milyen jellegűeket?)
Kérem, hogy a lehető legpontosabban írjon nekem valamennyi kérdés-

ről, és általában informáljon engem minél részletesebben Friedrich Adlerről. 
Amennyiben nem tesz nekünk külön javaslatot (abban az esetben mi ki fo-
gunk mindent nyomtatni lapjainkban, amit Öntől kapunk, valamint közzé-
tesszük szerkesztőségi anyagként a helyi német nyelvű sajtóban is).

Ami pedig a cselekmény politikai megítélését illeti, természetesen fenn-
tartjuk régi, több évtizedes tapasztalattal alátámasztott meggyőződésünket, 
miszerint az egyes terrorcselekmények a politikai harc nem célszerű módsze-
rei.4

„Az ölés nem gyilkosság” írta a terrorcselekményekről a mi régi Iskránk; 
egyáltalán nem ellenezzük a politikai gyilkosságot (ebben az értelemben az 
opportunisták szolgai írásai a Vorwärts-ben és a bécsi Arbeiter Zeitungban 
egyszerűen vérlázítóak), azonban az egyéni forradalmi cselekedetek taktikája 
káros. Csak a tömegmozgalom tekinthető valódi politikai harcnak. Az egyes 
terrorcselekményeknek csak a tömegmozgalommal közvetlen összefüggés-
ben lehet és kell is értéket képviselniük. Oroszországban a terroristák (akik 
ellen mi mindig felléptünk) számos egyéni támadást hajtottak végre; de 1905 
decemberében, amikor az ügyek végre eljutottak a tömegmozgalom, a felkelés 
szintjére és szükségessé vált az erőszak, akkor éppen abban a pillanatban hiá-
nyoztak a „terroristák”. A terroristák itt követik el a hibát.

Adler sokkal nagyobb segítséget jelentett volna a forradalmi mozgalom 
számára, ha a szakadástól való félelem nélkül szisztematikusan átmegy az il-
legális propagandára és agitációra. Nagyon jó lenne, ha valamelyik baloldali 
csoport kiadna egy szórólapot Bécsben, amely tájékoztatna a munkások vé-

4  1916 őszén Karl von Stürgkh kancellár betiltott mindenféle háborúellenes megmozdulást. Amikor 
Adler a párt mozgósítása mellett érvelt, a párt többsége ezt elutasította. Ezt követően Adler berohant az 
ebédjét fogyasztó kancellárhoz és halálos lövést adott le rá.
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leményéről; a lehető legélesebben megbélyegezné a bécsi Arbeiter Zeitung és 
a Vorwärts szolgalelkű magatartását, egyben morálisan igazolná Adler tettét 
(„az ölés nem gyilkosság”), és a munkások számára tanulságul szolgálna: nem 
a terrorizmus az, amire szükség van, hanem a következetes, tartós, önfelál-
dozó aktívitás a forradalmi propagandában, agitációban, tüntetésekben, stb. 
stb. – a lakájszerű opportunista pártok ellen, az imperialisták ellen, a saját 
kormányok ellen, a háború ellen.

Mondja el nekünk is, kérem, mennyire lenne helyes Adler tettét a kétség-
beesés gesztusának tekinteni? Úgy gondolom, hogy politikailag ez így van. 
Adler elvesztette hitét a pártba, nem tudta elfogadni a tényt, hogy ez a párt 
képtelen együtt dolgozni Victor Adlerrel, aki nem tudta elfogadni a párttal 
való szakítás gondolatát és magára vállalni a terhet, a párt elleni küzdelem 
feladatát. És kétségbeesésének eredménye lett ez a próbálkozás.

Ez egy kautskyánus kétségbeesett tett volt. (A Volksrecht azt írja, hogy 
Adler nem a zimmerwaldi baloldal támogatója volt, inkább kautskyánus).

De mi, forradalmárok nem eshetünk kétségbe. Nem félünk a szakadástól. 
Ellenkezőleg: felismerjük a szakadás szükségességét, elmagyarázzuk a töme-
geknek, miért elkerülhetetlen és szükséges a szakadás, harcra hívunk a régi 
párt ellen, és forradalmi tömegharcra.

Milyen irányzatok (illetve milyen egyéni véleményárnyalatok) léteznek 
Bécsben és Ausztriában Adler merényletének tekintetében? Attól tartok, hogy 
a bécsi kormány őrültnek fogja nyilvánítani Friedrich Adlert, és nem engedi, 
hogy az ügy tárgyalásra kerüljön. De ha mégis, akkor minden bizonnyal elen-
gedhetetlen lesz a röplapok terjesztésének megszervezése.

Írjon többet és részletesebben, és pontosan tartson be minden technikai 
óvintézkedést.

Minden jót!
	 Barátsággal:
� Lenin
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Tájékoztató a Magyar Szocialista Munkáspárt és az Algériai 
Kommunista Párt vezetői között lezajlott megbeszélésről 5  

Az Algériai Kommunista Párt első titkára Larbi Bouhali és Rachid Dali-Bey a 
Párt Politikai Bizottságának tagja Moszkvából jövet érkeztek Magyarországra 
és egy hétig tartózkodtak hazánkban, majd a jugoszláv elvtársak meghívá-
sára Belgrádba utaztak. A megbeszélésen az Algériai Kommunista Párt első 
titkára tájékoztatta a magyar elvtársakat. Az imperializmus ellen folyó harc 
Algériában egy része a világszerte folyó imperialista ellenes küzdelmeknek.6

A szocialista és az imperialista tábor között folyó harc Algériában is fo-
lyik. Az Algériában folyó harc jelentőségét – az Algériai Kommunista Párt 
véleménye szerint – a testvérpártok lebecsülik. Ez mindenekelőtt a helyzet 
nem teljes ismeretéből fakad. Általában természetesen volt segítség Algéria 
részére. Közvetett segítség az algériai harc sikeréhez a szocialista tábor létezé-
se, a szocialista országok fellépése Egyiptom és Szíria érdekében. A szocialista 
országok állásfoglalása Algéria érdekében az ENSZ-ben. Ez segíti Algériát is. 
Ennek ellenére az algériai elvtársak érezték, hogy Algéria ügyét elhanyagol-
ják. Pl. a múlt évben Kínában megtartott pártkongresszuson csak a francia, 
marokkói, a szíriai és az algériai küldöttek beszéltek Algériáról, bár ebben 
az időben már folyt a háború. Hasonló lebecsülést tapasztalnak a különböző 
nemzetközi demokratikus szövetségekben. Az elmúlt 2-3 hónapban van bizo-
nyos javulás, pl. a SZVSZ határozatában felszólította a világ dolgozóit, hogy 
legyenek szolidárisak az algériai néppel. Ennek a lebecsülésnek egyik oka az a 
bizonyos francia jogi fikció, hogy Algéria Franciaország egy része. Ezzel nem-
csak a nemzetközi, de még a francia közvéleményt is bizonyos fokig sikerült 
megtéveszteniük.

Algéria 10 millió lakosa közül 1 millió európai és a 9 millió muzulmán 
idegennek számít, az arab nyelvet, mint egy idegen nyelvet kezelik. Még a 
Francia Kommunista Párt politikája sem volt mindig mentes a hibáktól Algé-
riával szemben. Hasonlóan hibás felfogású és szellemű volt az algériai elvtár-
sak véleménye szeriont Ali Yata a Marokkói KP főtitkárának ez év nyarán a 
Népszabadságnak adott nyilatkozata,7 amelyben Algériát, mint arab nemzetet 

5  Közli és jegyzetekkel ellátta J. Nagy László. Forrás: Magyar Nemzeti Levéltár Országos Levéltár 288. 
f. 32/1957 2. őe. 

6  A megbeszélés 1957. december 6-án volt.
7  Népszabadság, 1957. szeptember 18. Az interjúban nem esik szó „arab nemzetről”, Ali Yata „testvéri 

arab népeket” említ. Más alkalommal viszont mind a marokkói, mind a szíriai KP „egységes arab nemzet-
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határozta meg. Bár meg kell állapítani, hogy szoros kapcsolat van az arab kul-
túrával, a nyelvvel, a szokásokkal stb. ennek ellenére Algéria önálló nemzet, 
amely különböző nemzetek összetételéből és keveredéséből jön létre. Ebben a 
kérdésben ellentét van a Marokkói és Szíriai Kommunista Párttal is, akik Al-
gériát arab nemzetnek tekintik. Az Algériai Kommunista Párt 20 év óta védi 
azt az álláspontját, hogy Algéria önálló nemzet és kb. 5-6 év óta az algériai 
nacionalista pártok is elfogadják a pártnak ezt az álláspontját.

Ennek az elvi állásfoglalásnak helyességét aláhúzza az a gyakorlati tény 
is, hogy ha Algéria arab nemzet volna, akkor az ott élő 1 millió európait – az 
algériai elvtársak kifejezése szerint – a tengerbe kellene dobni, ami termé-
szetesen a világ közvéleményét is ellenünk fordítaná. Éppen ezért helytelen 
a Marokkói KP Központi Bizottságának 1957. október 27-én Ali Yata elvtárs 
által tartott referátum, amely ismételten arab nemzetről beszél.

A helyzet Algériában 1954. XI. hó 1-e, a fegyveres felkelés megkezdése előtt.
A nemzeti felszabadító mozgalmat három párt vezette. A nemzeti párt, az 
Algériai Kommunista Párt és egy nacionalista párt az EMENA.8 (Ezen kívül 
vannak pártok, amelyek Franciaországban is léteznek az MRP, a Radikális 
stb. Ezeknek tagjai kizárólag európaiak.) Az algériai nemzeti burzsoázia nem 
tudott kifejlődni, mivel a legjobb földek, bánya, bank stb. a gyarmatosító bur-
zsoázia kezében van, gazdasági és politikai befolyása inkább a kispolgárság-
nak van.	

A fegyveres felkelés kirobbanását elősegítette, hogy a nemzeti és nacio-
nalista pártokon belül szakadás következett be. A két nacionalista párt azon 
elmei, akik nem helyeselték a szakadást, létrehozták a „Forradalmi Egységes 
Akció Bizottságot”, ezek meghirdették a fegyveres felkelést, amelyet a töme-
gek várakozáson felül követtek. Ezután alakult át a bizottság „Nemzeti Felsza-
badító Fronttá” és megalakult a Nemzeti Felszabadító Hadsereg. Valamennyi 
nacionalista erő ebben a frontban tömörült. A front jelszavai demokratiku-
sak, amelyek nagy részével az Algériai Kommunista Párt egyetért. Pl. a föld-

ről” beszél, amelybe beletartozik Algéria is. Ezt az álláspontot azonban az AKP és az FLN is elutasította. A 
pánarab nacionalizmusnak egyetlen magreb országban sem volt komoly befolyása.

8  A nemzeti mozgalomról és a felkelés kirobbantásáról mondottak zavarosak. Ez származhat a hibás 
fordításból, pl. az EMENA az helyesen MNA (Mouvement national algérien), amely az FLN rivális szer-
vezete, főként a Franciaországban dolgozó algériaiak körében volt befolyása a felkelés kirobbanását követő 
néhány évben. A nemzeti mozgalom pártjairól ld. J. Nagy László: Az algériai háború 1954-1962. Universitas 
Szeged Kiadó, Szeged, 2010. 42-50. 
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reform, az ország függetlensége, Franciaországgal az egyenjogúság alapján 
tárgyalni, a bandungi politika helyeslése stb. E jelszavak kiválasztásában a 
kommunista párt befolyása igen erősen érvényesült.9

Az EMENA nacionalista párt 
a francia burzsoázia képviselője, a 
spicli szerepét tölti be, Algériában 
semmi tömegbefolyása nincs. Bi-
zonyos befolyással rendelkezik a 
Franciaországba vándorolt algéria-
iak között.

Az Algériai Kommunista Párt 
tagjainak 60%-a muzulmán, 40%-a 
európai. A párt befolyása alatt tart-
ja a legfontosabb szakszervezeteket, 
amelyek a munkásság kétharmadát 
ölelik fel.

1956-ig, amíg a párt legális volt, 3 parlamenti képviselője volt, az 1951-es 
választásokon szavazatok 20%-át kapta.

Kezdetben a párt elítélte a fegyveres felkelést, illetve felemás állásponton 
volt. 1955 júniusában a párt központi bizottsága határozatot hozott: „legfon-
tosabb feladat a fegyveres harc támogatása.” Ekkor oszlatta a francia kormány 
fel az Algériai Kommunista Pártot. A Nemzeti Felszabadítási Fronttal csak 
később sikerült a kapcsolatot felvenni. A Front követelése az volt, hogy a párt 
oszlassa fel a szervezeteit és a fegyveres erőit. A fegyveres alakulatok beol-
vadtak a nemzeti felszabadítási hadseregbe, de a párt a felszabadítási frontba 
csak, mint önálló párt hajlandó belépni. A pártnak jelenleg befolyásos katonai 
funkciói vannak a hadseregben. 

Az Algériai Kommunista Párt egyik tragédiája, hogy a párt soraiban tö-
mörülő európaiak és muzulmánok nem egyformán értelmezték az ország fel-
szabadításának gondolatát és ezért bizonyos mértékig az európai származású 
párttagokra is a gyarmatosítók politikájának a befolyása érvényesül. 

A fegyveres harc kitörése és a párt határozata után – hogy a fegyveres harc-
ban részt vesz – ez a helyzet tisztázódik és a francia burzsoázia rágalmaival 

9  Az AKP befolyása a valóságban nem érvényesült az FLN programjának, jelszavainak a megfogalma-
zásában. Legfeljebb annyiban, hogy a párt 1947-ben leváltott és kizárt első titkára Amar Uzegan részt vett 
az FLN első kongresszusán (1956 augusztus) elfogadott program kidolgozásában. A pártot az FLN nem 
kezelte egyenlő partnerként. 
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szemben, - hogy ez „faji” jellegű felkelés, - kifejeződik abban, hogy katolikus 
vallásúak is harcolnak az ország függetlenségéért.

A francia gyarmatosítók eddig százezreket gyilkoltak meg és tízezreket 
vetettek börtönbe,10 a harc ereje azonban erősödik. A franciaországi pénz-
ügyi válság nehezíti a gyarmatosítók helyzetét. Az országon belül és külföl-
dön népszerűtlen Franciaországnak Algériában folytatott harca, a harcot 
támogatók tábora egyre szélesedik. Ennek ellenére egyes francia politikusok 
még ma is csak a fegyveres megoldásra gondolnak. A párt véleménye szerint 
a legfontosabb feladat éppen ezért a fegyveres harc szervezése és kiszélesítése. 
Ennek érdekében a párt vezetői elhatározták, hogy a külpolitikai támogatás 
megszervezése és a kapcsolatok kiszélesítése érdekében egy kéttagú delegációt 
bízott meg (a két fent nevezett elvtársat) ezzel a feladattal.  

1. Értek el bizonyos eredményeket már a Kínai kongresszuson részt vett 
pártoknál a fegyveres segítséget illetően, de a magyar és az egyiptomi ese-
mények közbejötte ennek végrehajtását nem tette lehetővé. A párt úgy látja, 
helyesebb, ha pénzsegélyt kapnak, mely lehetővé teszi a fegyverek vásárlását. 
A politikai segítség egyik formájának vélik, hogy a testvérpártok sajtójában 
az Algériai Kommunista Párt politikájáról és munkájáról cikkek jelennek 
meg. Nagy segítséget jelentett a már említett Szakszervezeti Világszövetség 
IV. kongresszusán hozott határozat.11

Az Algériai Kommunista Párt helyesnek tartaná, ha üzemekben gyűlése-
ket rendeznének, ahol a dolgozók táviratban tiltakoznának az ENSZ-ben az 
algériai ügy megoldásának elhúzódásáért. Ezen kívül helyes volna a francia 
kormánynak is tiltakozó táviratot küldeni és szolidaritásukat kifejezni az al-
gériai néppel, esetleg abban az időben, amikor az algériai kérdés az ENSZ-ben 
napirenden van. Helyes volna az algériai harc részére pénzgyűjtést is rendezni.

2. Jelenleg több tízezer algériai menekült van Tuniszban, akik igen rossz 
anyagi körülmények között élnek. Esetleg a Vöröskereszten keresztül lehetne 
segítséget küldeni részükre.12 (Pl. az NDK a súlyos sebesültek részére művég-
tagokat stb. adott.)

10  A számok erősen túlzóak. A háború alatt 250-300 ezer algériai és 25-30 ezer európai vesztette életét. 
A bebörtönzöttek száma több ezer volt.

11  A kongresszus 1957. október 4-15 között zajlott Lipcsében. Határozata november 15-ét az algériai há-
ború elleni tiltakozás és a független Algéria követelésének a napjává nyilvánította. Ezen a napon az SZVSZ 
tagszervezetei szerte Európában – így Magyarországon is – szolidaritási akciókat szerveztek. Ld. Népakarat 
október-novemberi számai.

12  Az első, 100 ezer Ft. értékű, magyar segélyszállítmány küldése 1958 februárjában történt meg. A 
Feladó a Magyar Vöröskereszt volt, a Címzett az algériai nacionalista szakszervezet, az UGTA, a küldemény 
átadója (a közvetítő) pedig az Egyiptomi Vörös Félhold.
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 A beszámoló után Kádár elvtárs röviden ismertette Magyarország po-
litikai, gazdasági helyzetét és az algériai elvtársak által felvetett kérdéseket 
illetően elmondta, hogy ami szolidaritási akciókat illeti, pártunk ezzel teljesen 

egyetért és folytatni fogja. Ami az egyéb ter-
mészetű támogatást illeti, elvileg és a többi 
testvérpárttal közösen megbeszélve fogunk 
dönteni. Kádár elvtárs a két párt közötti ál-
landó kapcsolat megteremtésének a szüksé-
gességét aláhúzta, hogy a normális pártkap-
csolatok valóban fejlődhessenek. Az algériai 
elvtársak 2-3 hét múlva megadják a pártve-
zetőség külföldi tartózkodási helyét. 

Az arab nemzet, illetve algériai nemzet fogalmára feltett kérdésre az algé-
riai elvtársak elmondották, hogy az algériai nacionalisták korábbi felfogása 
ebben a kérdésben az volt, hogy az algériaiak arabok, vallásuk az iszlám. 1939-
ben egy algériai útja alkalmával Maurice Thorez elvtárs kifejtette ezzel kap-
csolatosan a Francia Kommunista Párt álláspontját és az algériai nemzet ki-
alakulását a francia nemzet kialakulásával összehasonlítva, kijelentette, hogy 
ez a nemzet is a történelem folyamán berberek, zsidók, föníciaiak, arabok, 
törökök, európaiak stb. befolyása alatt voltak és ezek keveredéséből fejlődik az 
algériai nemzet, mint ahogy a történelem folyamán a francia nemzet is más 
népekkel való keveredés után alakult ki.13

Az Algériai KP vitában áll a marokkói és szíriai elvtársakkal ebben a kér-
désben, miután ők is az algériaiakat arab nemzetnek és általában a Perzsa 
Öböltől az Atlanti Óceánig terjedő területet az egységes arab nemzet lakóhe-
lyének tekintik.

	  

13  Ez az álláspont 1958 júliusában változott meg, amikor megjelent a Tanulmány az algériai nemzetről 
c. brosúra, amelyet természetesen illegálisan terjesztettek. Franciaországban az FKP elméleti folyóiratának 
mellékleteként jutott el a széles közönséghez. Új megállapítása a tanulmánynak, hogy gyarmati keretek 
között a franciák és az algériaiak keveredése nem történhet meg, mert az egymilliónyi európai a francia 
nemzethez tartozónak vallja magát. Éppen ezért a nemzeti felszabadulás a gyarmati elnyomástól szenvedő 
8-9 milliónyi muzulmán műve lesz, ők alkotják a forradalmi erőt.

A magyar segélyt az Egyiptomi Vörös 
Félhold közvetítette
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Athéni nyilatkozat14

2022. május 13.
Az Ukrajna elleni háború, a háború áldozatainak támogatására és az el 

nem kötelezettek új mozgalmának létrehozására szólít fel.
Ukrajna népe mellett állunk, ahogy mellette állunk az inváziótól, kitelepí-

téstől és megszállástól szenvedő minden népnek.
Követeljük az azonnali tűzszünetet, az orosz erők visszavonását, valamint 

az ENSZ keretében, az Európai Unió, az Egyesült Államok és Oroszország 
által garantált, átfogó békeszerződés megkötését.

Haladéktalanul követeljük a nemzetközi jog és minden menekült tisztelet-
ben tartását. A menekülteknek védeni kell a jogait és biztonságos helyet kell 
kínálni etnikai hovatartozásukra, vallásukra stb. való tekintet nélkül.

Ellenezzük a világ felosztását egymással versengő tömbökre, amelyek a 
féktelen militarizmusba, a hipermodern tömegpusztító fegyverekbe és az új 
hidegháborúba fektetnek.

Meggyőződésünk, hogy tartós béke csak úgy érhető el, ha az összes katonai 
blokkot egy befogadó nemzetközi biztonsági keretrendszer váltja fel, amely 
csökkenti a feszültségeket, kiterjeszti a szabadságjogokat, küzd a szegénység 
ellen, korlátozza a kizsákmányolást, társadalmi és környezeti igazságosságra 
törekszik, továbbá felszámolja egyes országok uralmát más országok felett.

Ezeket a gondolatokat szem előtt tartva felszólítjuk a demokratákat szerte 
a világon, hogy fogjanak össze az el nem kötelezettek új mozgalmában. Eb-
ben az összefüggésben az el nem kötelezett, demokratikus és szuverén nem-
zetek együttműködésében látjuk azt az utat, amely elvezet a tartós békéhez és 
egy olyan világhoz, amely képes elhárítani a klímakatasztrófát és tisztességes 
esélyt hagyni a következő generációra a globálisan megosztott jólét feltételei-
nek megteremtésére.

A Progresszív Internacionálé, a DiEM25 és a MeRA2515 nevében:

Jeremy Corbyn                Ece Temelkuran török újságíró                Jánisz Varufákisz   

14  https://progressive.international/wire/2022-05-13-corbyn-temelkuran-varoufakis-the-athens-declaration/hu
15  E szervezetekről lásd Pál István írását: Évkönyv 2019. Új baloldali internacionálé. 
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Hajdu Tibor a Párttörténeti 
Közlemények szerkesztőségének

Kedves Elvtársak!
A Párttörténeti Közlemények leg-

utóbbi számában közölték Nemes 
Dezső elvtárs „észrevételeit Borsányi 
György: Kun Béla politikai életrajza 
című munkájához.” 

Nemes elvtárs észrevételei a jogos 
bírálat és Kun Béla politikai arcké-
pét kiegészítő fontos közlések mellett 
olyan megállapításokat és vonásokat 
is tartalmaznak, melyek további kérdéseket vetnek fel. Annál inkább, mert a 
Kun-életrajz különös sorsa eleve zavarba hozta a könyv olvasóit, még a szak-
embereket is – akik tájékoztatás hiányában mendemondákra vannak utalva 
–, és ezt a zavart Nemes elvtárs írása nem tudta eloszlatni.

Tudom, hogy erre én még kevésbé vagyok képes és nem is törekszem 
ilyesmirȩ  de miután ismerem Kun Béla tevékenységét és a rá vonatkozó do-

1979-ben jelent meg Borsányi György életrajza Kun Béláról. A könyvet a Kossuth Könyv-
kiadó jelentette meg. A kötet könyvesboltokba került, majd az MSZMP KB Politikai Bi-
zottsága a forgalmazás engedélyét visszavonta. Ez egyet jelentett a könyv betiltásával, ami 
visszhangot váltott ki nem csupán Magyarországon, hanem külföldön is. 

A könyv megjelenését korábban a Párttörténeti Intézet igazgatója, Vass Henrik kezde-
ményezte, és Nemes Dezső, az MSZMP KB Politikai Bizottságának tagja, az Intézet főigaz-
gatója sem ellenezte. A vihart a magyar párton belüli korábbi frakcióharc felújulása váltotta 
ki, amelyben most a Kun Bélát bírálók véleménye győzött. A győzelem azonban fél győzelem 
volt. A monográfia a könyvesboltok kivételével forgalomba került a pártoktatási intézmé-
nyekben, azzal a kiegészítéssel, hogy a könyvhöz mellékeltek három kritikai tanulmányt: 
Józsa Antal, Milei György és Nemes Dezső írását. Amit nem tettek közzé, az Hajdu Tibor, az 
MTA Történettudományi Intézetéből érkező megjegyzései voltak. Dokumentum közlemé-
nyünkben most először kapja kézhez az olvasó az eddig nem publikált kritikai észrevételeket 
Hajdu Tibor és Nemes Dezső vitájáról. 

� A szerkesztők
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kumentumok jelentős részét, szükségét 
éreztem, hogy bizonyos kiegészítéseket 
fűzzek Nemes elvtárs észrevételeihez. 
Erre bátorított, hogy mint hallom, a Párt-
történeti Közlemények még további írást 
vagy írásokat is közölni kíván e tárgyban, 
s bizonyára nem vonják kétségbe, hogy 
ha Józsa és Milei elvtársaknak lehet vé-
leményük Kun Béla életrajzáról, nekem 
is lehet. Felteszem, hogy véleményem 
egyben-másban eltérhet Milei és Józsa 
elvtárs véleményétől, de éppen ezért nem 
teljesen felesleges – nyilván a szerkesztő-
ség sem kívánja egyoldalúan tájékoztatni 
olvasóit. Végül Nemes elvtársnak a könyv 
III. és IV. fejezeteire tett észrevételei bizo-
nyos fokig az én munkáimra is vonatkoz-
nak¸ bár erre Nemes elvtárs tapintatosan 
név említése nélkül utal, a téma kutatói 

ezt nyilván észrevették. Részemről ilyen tapintatra nincs szükség: senkinek 
sem árthat, ha vitázom vele.

Ha azonban az elvtársak úgy látják, hogy hozzászólásom egyik vagy másik 
mondata elborzaszthatja az ártatlanok lelkét, ilyen természetű törléstől ter-
mészetesen nem zárkózom el.

	 Budapest, 1979. november 5.
			   Elvtársi üdvözlettel � Hajdu Tibor



Kedves Nemes Elvtárs!
Szükségét éreztem, hogy hozzászóljak Nemes elvtársnak a Kun-életrajzról 

a Párttörténeti Közleményekben megjelent bírálatához¸ részben mert észrevé-
telei közvetve az én munkáimat is érintik – de nemcsak ezért.

Megküldöm a Pártörténeti Közleményekhez eljuttatott hozzászólásom 
másolatát.

Budapest, 1979. november 9.
	 elvtársi üdvözlettel	�   Hajdu Tibor
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Nemes Dezső (jobbra) Losonczi Pál kormányfővel (A háttérben középen Nyers Rezső, tőle balra 
Aczél György, jobbra Benke Valéria erős takarásban)

Megjegyzések Nemes Dezső elvtárs észrevételeihez Borsányi György  
Kun Béla-életrajzára
A Párttörténeti Közlemények 1979/3. számában közli Nemes Dezső „Észrevé-
telek Borsányi György: Kun Béla. Politikai életrajz c. munkájához”, melyeket 
még a könyv kéziratához írt. Az Észrevételek megjelentetése bizonyára előse-
gíti azoknak a problémáknak és kérdéseknek a tisztázását, amelyek a könyv 
megjelenése, illetve a könyvesboltokból történt eltűnése nyomán merültek fel. 
Segítséget jelent azoknak az érdeklődőknek is, akik magához a könyvhöz nem 
tudtak hozzájutni, s így legalább hiteles értesülést szerezhetnek tartalmáról 
és problémáiról. Azoknak pedig, akik a könyvet ismerik, elősegíti a könyv-
ben felvetett fontos problémák továbbgondolását, többoldalú megközelítéséţ  
lehetővé teszi annak megítéléstét is – Nemes elvtárs szavaival –, „hogy meg-
jegyzéseiből a szerző mit fogadott el és mit nem, illetve ezeket hogyan hasz-
nálta fel.” (Nemes Dezső id. Észrevételek…33. old./ Párttörténeti Közlemények 
1979. 3. szám.)

Mivel az olvasó láthatja, Nemes elvtárs sok megjegyzést tett Borsányi elv-
társ kéziratára, és ezek nagy részét a szerző figyelembe vette. Hiszen az észre-
vételek között számos olyan van, amely tárgyi tévedésekre, pontatlanságokra 
hívja fel a figyelmet, s még több, amely elvi jelentőségű, elméleti jellegű. A 
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szerző tehát nyilván nemcsak azért fogadta el őket, hogy megkönnyítse köny-
ve megjelenését.

Konkrétan is utalnék néhány fontos 
észrevételre, nehogy az olvasó obligát 
udvariasságnak tekintse méltatásukat. 
Ilyen megszívlelésre méltó észrevétel az, 
amellyel óv az orosz polgárháborúban 
harcolt magyar internacionalisták kato-
nai jelentőségének eltúlzásától, pontosít-
ja a fiatal KMP taktikájának jellemzését, 
kiemeli az 1919. júliusi tiszai offenzíva 
elhatározásának következetlen, hibás 
voltát, rámutat arra, hogy a Központi 
Bizottság működésének szüneteltetése 
/1922–1924-ben/ nem jelentette a kom-
munista pártmunka szüneteltetését, 
megmagyarázza a szakszervezetekbe 
való visszatérés módját 1933-ban /saját emlékei, tapasztalatai alapján./ Szá-
mos eseten kifogásolja Borsányi érdekes és egyéni hangvételének bizonyos 
publicisztikai jellegű túlzásait, egyoldalúságait, zavaró ironizálásait, pesties 
„bemondásait”, számos helyen kifogásolja a szociáldemokrácia egysíkú meg-
ítéléseit.

Kétségtelen tehát, hogy az észrevételek nagy része valódi hibákra mutat rá, 
s azokat a szerző ugyancsak nagy részben figyelembe is vette. Így az észrevé-
telek közlése a szerzővel eredményes volt, hiszen, mint maga Nemes elvtárs 
leszögezi, „nem is lehet megkövetelni, hogy egy szerző minden lektori észre-
vételt kötelezően fogadjon el.” (Ugyanott 33. old.)

Az észrevételek lényegében változatlan közzététele viszont fent említett 
hasznossága mellett meg is zavarhatja az olvasókat. Nemcsak azért, mert az 
észrevételek között is lehetnek ténybeli tévedések, hanem azért is, mert nem a 
nyilvánosság számára íródtak, hanem egy szakembernek.

Az alábbiakban elsősorban nem vitatkozni kívánok az észrevételekkel, 
még kevésbé a szerző fogadatlan prókátoraként fellépni – hiszen véleményem 
az övével sem azonos –, hanem megvilágítani az ellentétek és ellentmondások 
lényegét az érdeklődő olvasó előtt.

Borsányi György
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Milyen hibákat követett el Borsányi elvtárs?

Mint a fentiekből következik, Nemes elvtárs szerint sem az a baj, ha egy kuta-
tó hibákat is követ el. A baj az, hogy

1. � Borsányi „a koncepcióját illető észrevételeimet alapvetően figyelmen 
kívül hagyta,”

2. � a fontos kérdésekben fennmaradt nézeteltérések „megbeszélése elől a 
szerző elzárkózott”, pedig „ez segített volna kiküszöbölni a feldolgozás 
fogyatékosságait.” (Ugyanott 33. old. Nem tűnik ki, hogy Borsányi elv-
társ kéziratának hányadik megbeszélése elől zárkózott el.)

Mi a szerző „koncepciója”? Ezt Nemes elvtárs nem foglalja össze, de bizo-
nyos pontokon összegzi. Így:

„Borsányi elvtárs nagyon vigyáz arra, hogy ne becsülje túl Kun Béla sze-
repét egy-egy adott helyzetben, és ez helyes is. Arra azonban kevésbé vigyáz, 
hogy ne becsülje le Kun szerepét.” (Ugyanott 38. old.)

„úgy tűnik, általában megbízhatóbbnak tekinti a negatívumokat, mint a 
pozitívumokat.” Ugyanott 91. old.)

A szerző „érdeklődése és látóköre” „túlságosan is a frakciós ellentétekre 
koncentrálódik és korlátozódik. S ezenkívül a lebukásokra.” (Ugyanott 94. 
old.)

„Kunnal szembeni elfogultság.” (Ugyanott 107. old.)
Mindezt együttvéve publicisztikánkban deheroizálásnak neveznék. Helyt-

álló ez a vád? Véleményem szerint nem, a könyvre nem ez a jellemző. Az sem 
tűnik ki belőle, hogy a szerző valamilyen egyoldalú fő szempont szerint jelle-
mezné hősét, nemhogy ez érdemeinek kicsinyítése lenne.

Senki sem állítja, hogy Borsányi lényeges adatokat elhallgatna. Könyvéből 
tehát kitűnik, hogy Kun a Kommunisták Magyarországi Pártjának megala-
pítója, első elnöke, a Tanácsköztársaság tényleges vezetője, annak megdönté-
se után több mint másfél évtizeden át a KMP vezetője, egyben a Komintern 
szűkebb vezetésének tagja, s így talán az egyetlen magyar forradalmár, aki 
hazáján túl személyes befolyást gyakorolt egész Európa, sőt a világ haladó 
mozgalmainak irányítására. Senki másról nem lehet mindezt elmondani: be-
szélhetünk-e hát „lebecsülésről”?

Amit kifogásolni lehet: az egyéni stílus, amely talán nem mindig elég „tisz-
telettudó”. Ennek oka azonban aligha lehet antipátia: nem ismerünk olyan 
sikeres magyar történelmi életrajzot, amely /szerzője szemléletében/ „negatív 
hősről” szól. A jó életrajz előfeltétele, hogy az írónak tekintettel kell lennie a 



152 Vita – 1979

kor olvasóközönségére, amely ez idő szerint elmúlt dolgok reakciójaként ne-
vetségesnek lát mindenféle személyi kultuszt, dicshimnuszt. Ha sikert akar 
aratni olvasóinál, bizonyos teret kell adni kétkedésüknek, gyanakvásukat a 
negatívumok bemutatásával, nyíltsággal kell eloszlatnia. Végül is választania 
kell: az olvasóknak akar jobban tetszeni vagy a lektoroknak? Lehet, hogy Bor-
sányi öntudatlanul az olvasókat választotta, ennek pozitív és negatív követ-
kezményei nem is maradtak el.

Ez azonban még nem egyoldalúság vagy negatívizmus. Annyira nem, 
hogy Borsányi, míg számos helyen maliciózus megjegyzéseket tesz, más he-
lyeken még a tényeket is agyonmagyarázza, hogy hősének bizonyos „negatív” 
teljesítményeire fátylat boríthasson. Néhány ilyen példára még visszatérek. 
Sőt, arra is, hogy bizonyos pontokon maga Nemes elvtárs egészíti ki a képet 
kevéssé hízelgő momentumokkal.

Kun politikai pályája éles törésvonalakat mutat. Ha 1918–19-ben zseniális 
politikusnak, a helyzet változásait percek alatt átérző taktikusnak bizonyult, 
akinek mindenkinél nagyobb szerepe volt a KMP megalakításában, a Tanács-
köztársaság kikiáltásában és sikereiben, a frakcióharcok kezdetétől 1936-ig 
mindinkább tehertétele volt a KMP-nek – olyan politikus, aki múltja hatal-
mas árnyékától nem látta a jelent. Borsányi nem látja vagy nem akarja a maga 
élességében kirajzolni ezt a törést, ezért 1918–19-ben a személyi kultusz ve-
szélyével viaskodva hétköznapibbnak mutatja hősét a valóságosnál, 1920 után 
viszont éppen a kényes pontokon mentegeti.

Ha tehát vannak Borsányinak „szubjektív” megközelítései, azok sem egy-
oldalúak. Honnan ered az egyoldalúság látszata? Attól tartok, Nemes elvtárs 
elvárásaiból.

Nemes elvtárs némileg félreértve Borsányi magyarázatát az 1956 utáni 
Kun-rehabilitáció egyoldalúságairól, felháborodva utasítja vissza:

„az az állítás, hogy az „aktuális politikai érdek” követelt „egyértelmű Kun-
portrét úgy cseng, mintha pártunk aktuális politikai érdeke Kun tevékenysé-
géből a negatívumok elhallgatását követelte volna.” (Ugyanott 107. old.)

Szívesen elhisszük, hogy az aktuális politikai érdek nem követeli ezţ  Ne-
mes elvtárs észrevételeiben azonban többnyire ezt igényli, általában az éle-
sebb, kritikusabb hangra reagál, jóval ritkábban az elég gyakori szépítésre, 
mentegetésre. Tehát nem az életrajz egyoldalú, hanem a vele szemben támasz-
tott igények azok.

Mi az oka annak, hogy a Kun-életrajzról ennyire megoszlanak a vélemé-
nyek – egyesek kézről-kézre adják, mások felháborodottan teszik félre? Tet-
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szés és nemtetszés tárgyi okát ugyanabban látom: pártunk történetének ki-
dolgozatlanságában. Bár számos párttörténeti tárgyú tanulmány jelent meg 
az elmúlt két évtizedben – míg egyes témákat szinte az unalomig variálunk, 
sok téma szinte érintetlen marad, mégpedig azok, melyek kényesnek tekintett 
kérdésekkel függenek össze. 

Miután Kun csaknem két évtizeden át állt pártunk élén, első komoly élet-
rajzát csak úgy lehetett megírni, hogy a szerző hevenyészett választ próbált 
adni sok, a párttörténet-írás által meg nem oldott kérdésre. Ezzel egyrészt ér-
deklődést váltott ki, hiszen sok olyan kérdést érint, melyekre az olvasó másutt 
nem talál választ – viszont improvizált válaszai nem egyszer felületesek, vitat-
hatóak. Ezért azonban csak szakmánk mulasztásait okolhatjuk. Hány alapos 
munka született – hogy a kifogásolt részeknél maradjak – a konspiráció, a 
spiclik elleni küzdelem problémáiról, a frakcióharcokról, a KMP és a Komin-
tern viszonyáról, magáról a Kominternről, a KMP vezető kádereinek tragikus 
pusztulásáról 1937–38 körül?

Nemes elvtárs úgy véli, Borsányi „demonstratív módon” nem hivatkozik 
A magyar forradalmi munkásmozgalom történetére című tankönyvre, azt 
figyelmen kívül hagyja. Nem tudom, miért nem hivatkozott rá többször – 
talán mert saját neve is szerepel a tankönyv címlapján – de alig hagyhatott 
figyelmen kívül egy olyan összefoglalást, melynek munkálataiban több éven 
át részt vett. A magyar forradalmi munkásmozgalom története annak idején 
nagy lépést jelentett előre, de majd’ másfél évtizeddel megjelenése után nem 
felel meg minden igénynek, távolról sem old meg minden problémát. Persze 
más hivatkozott munkák sem – a kérdések egy részét a történész végül is 
maga kell, hogy megoldja –, s eközben gyakran tévedünk, de ez is természetes.

Kun Béla külpolitikája és a „világforradalom” 

A Tanácsköztársaságról szóló IV. fejezetben látja talán a legtöbb hibát Nemes 
elvtárs. A IV. fejezetre, főleg Kun Béla és a Kormányzótanács szélesebb érte-
lemben vett külpolitikai tevékenységére vonatkozó észrevételekre, úgy vélem, 
külön is illik válaszolnom, mert ezek az észrevételek az én munkáimra is vo-
natkoznak.

Nemes elvtárs Borsányitól idézi /de más szerzőktől is idézhette volna, a 
lényeget tekintve/:

„Kun mindent megtett, hogy a franciákat elszigetelje, megnyerje az ola-
szok, angolok vagy amerikaiak jóindulatát.”
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Az idevágó észrevétel szerint: „A franciák „elszigetelésére” számítani épp 
olyan irreális, mint arra, hogy a proletárhatalom megnyerheti az olasz, angol 
vagy az amerikai imperialisták „jóindulatát”! (Ugyanott 54–55. old.)

Eszerint Kun egész külpolitikai tevékenysége felesleges lett volna. Kár volt 
tárgyalni Smuts-szal, az antantmissziókkal – s e szerint a logika szerint ma is 
kár lenne a szocialista országoknak a tőkés birodalmak ellentéteire politizál-
ni, hiszen a két rendszer között antagonisztikus ellentét áll fenn. A valóságban 
nem csak a szocialista diplomácia számíthat a tőkés hatalmak ellentéteire – az 
utóbbiak is nem egy esetben fordították javukra a szocialista országok ellen-
téteit.

A tárgyalás Smuts-szal – aki Kun több javaslatát helyeslőleg terjesztette a 
párizsi békekonferencia elé – 10–12 nappal késleltette az intervenciót, amely-
ben a jugoszlávok sohasem vettek részt. Az olaszok hadianyagot szállítottak 
a Tanácsköztársaságnak, Troubridbge angol admirális, Brown amerikai pro-
fesszor folytatni akarta a Smuts-tárgyalásokat. A francia katonai vezetés, ha 
nem is szigetelődött el, többször elutasításra talált Párizsban intervenciós ter-
veivel.

Kun diplomáciájának kétségkívül része volt abban, hogy a Tanácsköztár-
saság 133 napja alatt nem került sor az antanterők egyesített támadására.

Nemes elvtárs időnként kétkedéssel fogadja, ha hadihelyzet leírásánál hol-
mi adatoknak és erőviszonyoknak túlzott jelentőséget tulajdonítanak. Példá-
ul, mikor Borsányi úgy írja le a keleti front áprilisi összeomlását, ahogy tör-
tént, és nem beszél „a székely hadosztály tisztikarának árulásáról és az ennek 
nyomán előállt katasztrofális helyzetről.” (Ugyanott 54. old.) A valóságban 
fordított a sorrend: a katasztrofális helyzet már a székely hadosztály fegyver-
letétele előtt előállt, a 6. hadosztály megfutamodásával. Ettől persze az árulás 
árulás marad.

Találunk más törekvéseket is a hadihelyzet megjavítására. Például Nemes 
elvtárs szerint az ukrajnai Grigorjev-lázadás csak május 13-a után tört ki. A 
Grigorjev-lázadás időpontja minden forrás szerint május 8-a.

Sokat vitatott kérdése a Tanácsköztársaság történetének az ún. Clemen-
ceau-jegyzék elfogadása. Nemes elvtárs azokkal ért egyet, akik szerint az 
északi visszavonulás végzetes hiba volt – „az északi visszavonulásnak, s külö-
nösen az egyoldalú visszavonulásnak a megtagadása lett volna… az egyetlen 
lehetőség a további időnyerésre,” „az északi visszavonulással ez a lehetőség 
elveszett.” (Ugyanott 61. old.)
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Még élesebben fogalmaz a Tanácsköztársaság 60. évfordulóján tartott em-
lékülés zárszavában:

„Volt-e reális lehetőség a Magyar Tanácsköztársaság fennmaradására? 
Szerintem a sikeres északi hadjárat eredményeinek a feladásáig, az északi 
visszavonulásig igen. Miután a tanácskormány belement a Clemenceau-jegy-
zék csapdájába… a proletárhatalom fennmaradásának a lehetősége elveszett. 
Olyan morális megrendülés keletkezett, amely megingatta a proletárhatalom 
táborát és a szociáldemokrata kapitulánsok, valamint a monarchista ellenfor-
radalmárok malmára hajtotta a vizet…” (Nemes Dezső. A Tanácsköztársaság 
történetének egyes vitatott kérdéseihez. Társadalmi Szemle 1979. június. 85. 
old.)

Teljesen egyetérthetünk annak a fontos, bár fájdalmas igazságnak a nyílt 
kimondásával, hogy 1919 június második felétől a Tanácsköztársaság fenn-
maradásának a lehetősége elveszett. (Illetve, pontosabban, elveszett abban az 
esetben, ha a Tanácsköztársaság nemzetközi helyzetében nem következik be 
gyors változás, javulás). A Tanácsköztársaság utolsó heteinek történetét vilá-
gosabban láthatjuk ennek az igazságnak a fényénél. A kérdés csak az: mi 1919 
június második felének a döntő eseménye? Mi az ok és mi az okozat?

Véleményem szerint a döntő változás a Tanácsköztársaság nemzetközi 
helyzetének megromlása, csaknem reménytelenné válása. Ennek és a belső 
gazdasági és politikai nehézségeknek következtében fogadták el Clemenceau 
ultimátumát, nem pedig fordítva, bár a visszavonulásnak is volt további, de 
másodrendű negatív hatása a katonai helyzetre és a közhangulatra. A nem-
zetközi helyzet megromlásának fő tényezői: Gyenyikin térnyerése Ukrajná-
ban, ennek következtében a román hadsereg felszabadulása a szovjet Vörös 
Hadsereg nyomása alól, a német békeszerződés elfogadása, a magyarországi 
intervenció híveinek végleges felülkerekedése a párizsi konferencián, végül a 
június 15-i bécsi puccskísérlet csődje, Otto Bauer centrista külpolitikájának 
bukása.

Ebben az összefüggésben vitatható, hogy mi volt a „csapda”: a Clemen-
ceau-jegyzék elfogadása vagy el nem fogadása? A később hírhedtté vált Allen 
Dulles a jegyzék körülményeiről készített összefoglalójában azt írta, Párizs-
ban mindenki biztosra vette, hogy Kun elutasítja a jegyzéket, illetve Szlovákia 
egyoldalú kiürítését, s ezzel ürügyet szolgáltat az immár elhatározott egyesí-
tett intervencióra, de Kun válaszával „zavarba hozta a konferenciát.” (Hajdu 
T. The Hungarian Soviet Republic. Budapest 1979. 141. old.)
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Egy bizonyos: hogy Kun Bélának (a baloldal olyan vezető egyéniségei el-
lenére, mint Szamuely és Pogány) döntő szerepe volt a visszavonulás elhatá-
rozásában. Tehát Nemes elvtárs szerint – aki megvédi Kunt az életrajz tiszte-
letlen bírálatával szemben – Kun határozott fellépése következtében „veszett 
el a proletárhatalom fennmaradásának a lehetősége”, ez „ingatta meg a pro-
letárhatalom táborát” stb. Ennél súlyosabb vádakat senki nem emelhet Kun 
Béla ellen.

Nemes elvtárs kifogásolja, hogy Borsányi szerint a Szlovák Tanácsköztár-
saság kikiáltásakor (június 16.) „Kun Béla már tisztában van azzal, hogy a 
Vörös Hadsereg ki fog vonulni az északi hadjárat során felszabadított terüle-
tekről,” és ezt így kommentálja: 

„A szerző semmivel sem bizonyítja, és úgy érzem, nem is bizonyíthatja azt 
az állítását, hogy a Szlovák Tanácsköztársaság kikiáltásakor Kun már tisztá-
ban lett volna azzal, hogy ez bármennyire is hősies, de hiábavaló dolog. Úgy 
hiszem, ez alkalommal is a szerző a saját felfogásával ruházza fel Kun Bélát.” 
(Nemes Dezső. Észrevételek… 6l. old.) A könyv végleges szövegében a szerző, 
részben figyelembe véve az észrevételt, így pontosította szövegét: „Kun Béla 
már számolt azzal…” stb. (Borsányi György: Kun Béla, Politikai életrajz. Bu-
dapest 1979. 182. old.)

Mindnyájunkat fenyeget ez a veszély, hogy Kun Bélát saját – mai – felfo-
gásunkkal magyarázzuk. Ha valaki, Kun hitt a világforradalom gyors győzel-
mében. Ezért, bár bizonyára számolt június 16-án azzal, hogy legjobb eset-
ben a Tiszántúl visszanyerése fejében, de néhány héten belül ki kell vonni a 
magyar Vörös Hadsereget Szlovákiából, ez az ő szemében semmiképpen sem 
tette hiábavalóvá a Szlovák Tanácsköztársaság kikiáltását – inkább sürgőssé. 
Hiszen nem kételkedett abban, hogy a levert Tanácsköztársaság, az ellenfor-
radalom csak megforgatja a talajt az új forradalom vezetése előtt.

Június 16-án még valamiről értesült Kun Béla: a június 15-ére kitűzött bé-
csi munkásfelkelés kudarcáról.

Ezzel a Budapestről irányított bécsi felkeléssel kapcsolatban Nemes elvtárs 
kétségbe vonja, hogy Kun megbízottja, Bettelheim Ernő „leváltotta” az oszt-
rák KP vezetőségét, kétségbe vonja, hogy június 15-e puccskísérlet lett volna. 
Csak „a vele szembenálló erők nevezhették puccskísérletnek”, a szerző jobban 
tenné, ha „a vérengzésért felelős” szociáldemokrata és polgári politikusokat 
tenné felelőssé a megmozdulás kudarcáért.

Valóban csak a „szembenálló erők” nevezték puccskísérletnek a bécsi 
„Bettelheimerejt”? A Komintern vezetőségének tagja, az osztrák párt hely-
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zetét jól ismerő Karl Radek többek között a következőket írta a Komintern 
hivatalos folyóiratában:

„Már a magyar proletárforradalom első napjaitól kezdve történtek kísér-
letek Bécsben a puccs előidézésére, e terv kezdeményezői /Radek nem nevezi 
meg az ekkor már Ausztriában internált Kun Bélát. H. T./ abból a mélysé-
gesen hibás feltételezésből indultak ki, hogy ezzel lehet támogatni a magyar 
Tanácsköztársaságot. Céljuk elérésére jobbra-balra szórták a hatalmas pénz-
összegeket, ami természetesen csak bomlasztóan hathatott az ausztriai kom-
munista mozgalomra.” Radek a Komintern nevében cáfolja, hogy Bettelheim 
a Komintern megbízottja lett volna és gúnyosan kérdi: „nem tudjuk, vajon 
maga dr. Bettelheim találta ki e fantasztikus megbízatás meséjét, hogy kön�-
nyebben hasson a tapasztalatlan bécsi elvtársakra, vagy a magyar Tanácsköz-
társaság valamely szerve őt tévesztette meg tudatosan, hogy ezzel bátorítsa 
fel a Magyarországon kigondolt terv végrehajtására.” (Karl Radek. De Lehren 
eines Putschdersuchs. Die Kommunistische Internationale /Petrográd/ 1920. 9. 
szám.)

Bettelheim válaszában, mely a Komintern bécsi folyóiratában jelent meg, 
természetesen tiltakozik az ellen, hogy önmagát bízta volna meg: a Komintern 
budapesti képviselője (vagyis Kun) adta megbízatását, „mely teljesen korlát-
lan volt és kifejezetten olyan passzust is tartalmazott, hogy át kell szerveznem 
az osztrák pártot, akár szétverése árán is, ha a meglevő szervezeti formák ezt a 
munkát akadályozzák… megbízom kifejezett kívánsága volt a Tanácsköztár-
saság proklamálása Ausztriában,” mégpedig meghatározott dátumra, június 
15-ére. (E. Bettelheim. Die „Bettelheimerei”. Kommunismus /Bécs/ 1921. aug. 
15.)

Koncepciók és igények: Kun Béla az illegális KMP élén

Nemes elvtárs – más kritikus olvasóktól eltérően, de véleményem szerint is jo-
gosan – a 20-as évekkel, a KMP újjászervezésével foglalkozó V. és VI. fejezetet 
tartja legjobbnak, legreálisabbnak. Ennek ellenére – vagy éppen ezért – míg 
1918–19 kapcsán sok esetben, ha indirekt módon is, Kun bírálatát kéri szá-
mon, 1919 után túlságosan élesnek találja még a szerző visszafogott kritikáját 
is. A szerzővel szemben támasztott igény tehát az, hogy enyhítse még jobban a 
nyilvánvaló kontrasztot az 1919-es proletárforradalom vezére és az emigráns 
között, aki egy életre önmaga epigonjává vált.
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A részleteket tekintve ez persze nem ilyen egyértelmű. Az észrevételek 
elolvasása után mégis azt az összbenyomást nyeri az olvasó, hogy Borsányi 
szándékosan negatívan ábrázolja Kun emigrációs tevékenységét.

Vannak továbbá bizonyos, főleg elméleti kérdések, melyeknek mindmáig 
tisztázatlan volta nehezíti, hogy pontosan felmérjük Kun és a korabeli kom-
munista mozgalom érthető tévedéseit, arányvesztéseit, számítási hibáit.

Ilyen mindenekelőtt a „világforradalom” perspektívája, amit ma már talán 
lehetséges objektíven értékelni. Végső soron az 1917-es, 1919-es kommunis-
táknak lett igazuk: ma már nem kétséges, hogy az 1917-et követő fél évszázad-
ban igenis világforradalom ment végbe. Nemcsak a szocialista országokban, 
nemcsak a gyarmati sorból felszabadult harmadik világban, de még a tőkés 
világban is olyan forradalmi változások mentek végbe az életmód, a kultúra, 
az életviszonyok, a termelés terén, hogy alig 2–3 ország van a világon, főleg 
Latin-Amerikában, ahol egyáltalán kétségbe lehet vonni, hogy forradalmi 
átalakulás történt. (A Párttörténeti Közleményeknek véletlenül ugyanabban 
a számában, ahol az Észrevételek megjelentek, közölték Siklós András „Utó-
pia vagy realitás. A világforradalom kérdése az újabb történeti irodalomban” 
című cikkét. Egyrészt azért utalok itt e cikkre, mert példa arra a weltfrend 
teoretizálásra, amely csak entweder-oder kategóriákban képes látni a világ-
forradalmat, illetve az abban hívőket-nemhíőket, másrészt, mert példatárában 
szerepeltet egy erről szóló, de az 50-es évek hagyományainak megfelelően „ki-
pontozott” s így meghamisított idézetet egyik könyvemből.)

Ez a világforradalom azonban sok tekintetben eltért attól, amit Kun Béla 
és elvtársai reméltek a 20-as évek elején. Az pedig vitathatatlan, hogy valami-
vel tovább tartott, mint akkor hitték.

Felesleges ma már arra törekedni, hogy egy régen elavult koncepcióból 
megmentsünk annyit, amennyit lehet – mikor ma már egészen más szem-
szögből kellene nézni a világforradalmi folyamatot.

Borsányi elvtárs konstatálja, hogy 1920 körül már illúzió volt, „hogy az eu-
rópai forradalom még hatalmas tartalékokkal rendelkezik, amelyek azonnal 
mozgásba lendülnek, mihelyt a munkásosztály kiábrándul a szociáldemok-
rata illúziókból”, továbbá, hogy a levonulóban lévő „mély forradalmi hullám 
lényegében a háborúban vesztes országokra korlátozódott…” (Nemes Dezső. 
Észrevételek… 68. old.)

Nemes elvtárs kétségbe vonja, hogy ez illúzió volt, felsorolja azokat a té-
nyezőket, melyek elősegíthették volna a közép-európai szocialista forradalom 
győzelmét, és megjegyzi: „Ha csak Németországban jutott volna el a forra-
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dalmi folyamat a teljes kibontakozásig… az sem lett volna csekély dolog…” 
(Nemes Dezső. Észrevételek… ugyanott) Bizony, nem. De hát nem jutott el.

Kifogásolja továbbá, hogy „a szerző nem fordít figyelmet azokra a cent-
rista manőverekre sem, amelyek forradalmi frazeológiával zavarták meg a 
munkásság nagy tömegeit. A fiatal kommunista pártok kellő tapasztalatok 
hiányában nem voltak képesek hatástalanítani a különféle manővereket…” 
(Nemes Dezső. Észrevételek… 69. old.)

Nem beszélek arról, hogy sok országban azután sem sikerült „hatástala-
nítani a manővereket”, hogy a kommunista pártok korosabbá váltak. Német-
országban éppen ezért jelent meg Kun Béla a Tanácsköztársaság már ismert 
vezetőivel együtt, hogy – számukra ismeretlen körülmények között – gyü-
mölcsöztessék a Tanácsköztársaság tapasztalatait.

Nemes elvtárs elismeri, hogy Kun taktikája hibás volt, mégis arra hivatko-
zik, hogy a forradalmi kísérlet forradalmi helyzetből fakad, és utólag könnyű 
úgy okoskodni, hogy „ha nem tör ki a forradalom, akkor nem is volt forradal-
mi helyzet.” Ez persze igaz, csakhogy a hibás határozatot, a német KP veze-
tőségének erős kétségei ellenére, a Komintern nevében Kun úgy erőszakolta 
ki – mint annak idején Bettelheim Bécsben.

Mindezek részkérdések, taktikai kérdések, ténykérdések. A lényeg, hogy a 
kommunista pártok egy része és a Komintern elnöksége a 20-as években té-
vesen ítélte meg az európai helyzetet, a téves helyzetmegítélés téves stratégiát 
és taktikát eredményezett. Kun pedig ennek a téves stratégiának volt a szó-
szólója általában 15 éven át, amin nem változtat az sem, hogy számos esetben 
nagyon jó meglátásai, elképzelései, javaslatai voltak.

Nemes elvtárs kétségbe vonja, hogy Kun, illetve a Komintern a 20-as évek-
ben túlbecsülte a forradalom perspektíváit, lebecsülte a kapitalizmus tarta-
lékait. Hiszen a Komintern „mindenki mással szemben előrejelezte, hogy a 
viszonylagos stabilizáció véget ér.” (Ugyanott 95. old.) S jött is az 1929-es gaz-
dasági válság.

Attól eltekintve, hogy aki minden évben megjósolja a gazdasági válságot, 
annak időről-időre igaza is lesz, Kun – és a Komintern több vezetője – téves 
következtetéseket vont le a nagy válságból, az eredmény túlságosan közismert 
ahhoz, hogy ismertetni kelljen. A válság igazolni látszott a proletárdiktatú-
ra közvetlen célkitűzését, véget vetett a KMP-n belül az olyan kísérleteknek, 
mint a Róbert- vagy a Blum-tézisek, melyekben könnyű ma hibákat találni, 
de azt sem nehéz belátni, hogy a lényeget illetően kiutat kerestek a szektás 
politikából, jó kezdeményezések voltak.
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Az életrajz egyik legkényesebb oldala annak bemutatása: milyen szerepet 
játszottak Kun döntéseiben, a frakcióharcokban a személyes szempontok, 
kapcsolatok? Érthető Nemes elvtárs averziója az ilyesmivel szemben. Egy 
életrajznál azonban elkerülhetetlen ennek óvatos – igazán óvatos – érintése. 
Kun sokszor túl tudta magát tenni a frakcióharc személyeskedésein – például 
Landler vagy Révai esetében –, de nem mindig. Könnyen átlépett embereken, 
s még könnyebben hatott rá a „feltétlen odaadás.”

Különböző személyi kérdéseknél Nemes elvtárs szigorúbb forráskritikát 
ajánl. Ezt többször jogosnak érezzük, máskor arra gyanakszunk, hogy a nem 
kívánatos témáknál erősödik a forráskritika igénye.

Így bírálatban részesül az életrajz írója, amikor Kun Béláné memoárjainak 
tárgyi tévedéseire utal (melyek helyenként nem egyszerű tévedések, hanem 
szenvedélyes kirohanások azok ellen, akik másképp merészelik tudni a tör-
ténelmet, mint a memoáríró.) Viszont amikor Pogány Józsefné – szerintem 
elég hiteles, őszinte – visszaemlékezésére hivatkozik, rögtön felmerül a kétely:

„Nem is veszem zokon Pogánynétól, ha ő nem tárgyilagos férjét illető-
en…” (Ugyanott 70. old.)

Lehetne hasonló példákat felhozni: így a kérdést, hogy az áruló Nánássy 
KB-tag volt-e, vagy annak kifejtését, hogy bár Boért alaptalanul minősítet-
ték rendőrspiclinek, magatartásában „valóban voltak gyanúra adó elemek.” 
(Ugyanott 99. old.)

Különösen megszívlelésre érdemesek azok az észrevételek, melyek Kun te-
vékenységének utolsó éveivel foglalkoznak. Nemes elvtárs itt bizonyos fokig 
ellentétbe kerül saját igényeivel. Egyrészt arra inti a szerzőt, hogy foglalkoz-
zon kevesebbet a Komintern hibáival, a letartóztatásokkal, a személyi kul-
tusszal, másrészt saját, akkori tapasztalatai alapján maga Kun emeli ki kitartó 
hívei hibáit – így a korábban kétségbe vont személyi, klikkpolitikát is (Huszti 
esetében), mindenekelőtt pedig azt, hogy Kun népfront-ellenes állásfoglalása 
a vele szembeni „bizalmatlanság” fő oka. Megjegyzéseivel jelentősen kiegészí-
ti azt, amit Kun bukásáról tudunk.

Az Észrevételek nyilván szerepet játszottak abban, hogy a könyvben a 
Kun letartóztatását megelőző két év története aránylag rövid (20 oldal), igen 
óvatosan használja fel a meglevő forrásokat is. Sokat lehetett volna még írni, 
például Kun harcostársai letartóztatásáról vagy arról, hogyan igyekezett hely-
telen irányban befolyásolni Kun az új, Szántó Zoltán-féle pártvezetés munká-
ját. Igaz, hogy Szántó memoárjának erre vonatkozó fejezete sem jelenhetett 
meg…
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Koncepciók és igények: Kun Béla és a szociáldemokrácia 

Kun Béla állásfoglalása a szociáldemokráciával szemben nem csupán törté-
neti probléma, a hagyományalakítás szélesebb értelemben vett problémája is.

Ellentétes igények ütköznek itt. Egyrészt, nehéz dolog Kun Béláról, az első 
magyar proletárforradalom hőséről bevallani, hogy rendkívül káros szerepet 
játszott az illegális KMP (és a Komintern) szektás, egységfront-ellenes poli-
tikájának kialakításában. Másrészt napjainkban minél több országban és te-
rületen valósul meg az együttműködés a szociáldemokrata pártokkal, annál 
kínosabb érintetlenül hagyni a párttörténet szektás hagyományait.

A szociáldemokrácia megítélésében ma is döntő szerepet játszik a II. Inter-
nacionálé 1914-es csődje. 1918–19-ben a kommunista pártok a szociáldemok-
rácia teljes szétesésére számítottak, a szociáldemokraták viszont múló forra-
dalmi tünetnek tekintették a kommunista pártok megalakulását. Ezeknek az 
abszurd szemléleteknek maradványai máig dacolnak 60 év tapasztalataival.

Maga Borsányi elvtárs, mint Kun Béla biográfusa, azonosul annyira hősé-
vel, hogy sokszor átveszi annak merev, általánosító ítéleteit a szociáldemok-
ráciáról.

Nem is a jobboldali, reformista szociáldemokrácia sommás megítélését 
kifogásolnám elsősorban – ez Kun Béla, a forradalom szemszögéből íródott 
életrajzban, ha egyoldalúság is, szükségszerű egyoldalúság. A centristák, sőt a 
baloldali szociáldemokraták merev megítélésére azonban nincs mentség.

Megnyilatkozik ez a források ismertetésében, ahol a szociáldemokrata 
memoárokból szinte csak Böhmét tartja lényegesnek (amely valóban a legtar-
talmasabb), megnyilatkozik abban is, hogy Borsányi, miközben nagyon meg-
győzően bírálja a „szociálfasizmus” hírhedt teóriáját, hőse hatására maga is 
átvesz olyan sommás ítéleteket szociáldemokrata akciókról, vezetőkről, pár-
tokról, melyek érthetőek voltak a kortársak vitáiban, de az objektív, történeti 
kritika mércéjét nem állják meg.

Az észrevételek bírálata a szociáldemokrácia megítéléséről nagyjából két 
fázisra osztható: 1919 előttre és utánra. Az első fejezeteknél nem egyszer a 
szociáldemokrácia árnyaltabb elemzését kéri számon Nemes elvtárs.

Így Kun Béla és társai 1919. februári letartóztatásánál joggal kifogásolja, 
hogy a tiltakozók felsorolásánál kimaradtak a kommunisták védelmében fel-
lépő szociáldemokraták. Ugyancsak joggal kifogásolja, hogy a március 21-i 
egyesülésnél statikusan állítja szembe egymással a KMP-t és az SZDP-t, noha 
az SZDP az egyesülés előtti napokban már nem tekinthető egységes pártnak, 
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ahogy itt és a Tanácsköztársaság napjaiban is elsikkad a baloldali szociálde-
mokraták önálló politikai fellépésének jelentősége.

A Tanácsköztársaság megdöntése utáni forradalmi lehetőségek elemzésé-
nél viszont már Nemes elvtárs az, aki mint láttuk, így foglalja össze a centris-
ták szerepét: (ugyanott 69. old.)

Ez az értékelés megegyezik azzal, amit 1920-ban a Komintern adott, mi-
kor elutasította különböző centrista- és félcentrista csoportok csatlakozási 
szándékát. A forradalmi hullám alakulásának ismeretében azonban legalább-
is kétséges, nem volt-e egyoldalú ez az értékelés, különösen Nyugat-Európára, 
Németországra, Magyarországra vonatkozóan.

Később megállapítja, hogy a Komintern VI. kongresszusa idején (1928-
ban) már elavult, hibás értékelés volt a szociáldemokrácia balszárnyát „leg-
veszélyesebb frakciójaként” jellemezni. Kérdés: nem volt-e az ilyen értékelés 
már sokkal előbb elavult? Nem volt esetleg már születése pillanatában elavult? 
Nem lehetséges-e, hogy a forradalmi harctól mindenkor a szociáldemokrácia 
jobbszárnya állt távolabb?

Ugyanakkor, a VI. kongresszusról szólva, Nemes elvtárs itt is kevesli Bor-
sányinál a centrizmus kritikáját, arra utalva, hogy ezzel „minden bajt és a fő 
felelősséget a tőkés rendszer ellen ténylegesen küzdő kommunista pártokra” 
hárítja. (Ugyanott 95. old.)

Ilyenfajta egyoldalúság nem jellemző Borsányi könyvére.
Nemes elvtárs jogosan állapítja meg: a 30-as évek elején „a kommunisták 

hibája is és a szociáldemokraták hibája is abból fakadt, hogy nem a helyzetnek 
megfelelő politikát követtek. Ez volt a döntő oka, hogy 1934 előtt országos 
antifasiszta munkásegység nem jött létre…” De ezután azért bírálja a kom-
munista pártok helyzetmegítélését, mert „meggátolta az antifasiszta együtt-
működést azokkal az antifasiszta erőkkel és irányzatokkal, így a szociálde-
mokrata pártokkal, amelyek a tőkés rendszer védelmének talaján állnak…” 
(Ugyanott 96. old.)

Valóban ilyen egyszerű: akik nem ismerték el, hogy újra forradalmi hely-
zet van Németországban és Európában, azok mind egyúttal a tőkés rendszer 
védelmezői lettek? Mert nem látták időszerűnek megdöntését?

Kunnak a Komintern 1933. decemberi plénumán tartott beszédét magya-
rázva, Nemes elvtárs kifejti:

„Kun szóban forgó beszéde idején még az volt az általános nézet, hogy 
a nagy világgazdasági válság tovább mélyül, és Hitlerék hatalmát is el fogja 
sodorni.” (Ugyanott 103. old.)
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Hol volt ez „általános nézet”? Még a Kominternben sem, még a német KP-
ban sem. S vajon magyarázzuk-e Garami 1914-es káros politikáját azzal, hogy 
akkor még a II. Internacionáléban a honvédelem volt az „általános nézet”?

Az elmondottak után is meglepő Nemes elvtárs konklúziója a szociálde-
mokrácia kérdésében.

„A régi dogmatikus hibák visszahatásaként a szociáldemokrácia megítélé-
sében ellenkező végletű torzulások bőségesen jelentkeznek, részben a szociál-
demokrácia általános apológiája, főleg azonban centrista válfajának apológiá-
ja formájában. Megjegyzéseimről látható, hogy szerintem a szerző könyvében 
is jelen van ez a tendencia, esetenként igen erősen. Különösen a Tanácsköz-
társaságról szóló fejezetben található ez, számomra meghökkentő módon…” 
(Ugyanott 109. old.)

Az olvasó számára az a meghökkentő, hogy visszalapozva az Észrevételek-
re, az 1918–19-es fejezeteknél csupán egyetlen olyan észrevételt talál, melyben 
kifejezetten hiányolja a szociáldemokrata álláspont kritikáját (58-59. old., vita 
az egyesült párt nevéről.) Később, mint láttuk, már többet, tehát az összefogla-
ló nem lényegtelen mértékben eltér a részmegjegyzésektől. Nehéz is lehet egy 
ilyen könyvben megtalálni a szociáldemokrácia apológiáját…

A forráskezelés bizonyos problémáiról

Befejezésül a forráskezelés és kritika néhány felmerülő problémájára szeret-
nék utalni.

Szerencsére távol vagyunk már az 50-es évek vitamódszereitől és „forrás-
kritikájától”, amely a források önkényes kiválogatásából vagy a nem tetsző 
részek és szavak „kipontozásából” állt. A mai párttörténet-írásra ez nem jel-
lemző: miután azonban kényesnek tekintett témák ma is vannak, tilalom és 
tisztesség antagonizmusát a szelídebb, simább témák felé fordulással oldjuk 
meg. A Kun-életrajz viszont a döntő problémák egész sorát veti fel, s ezért 
elsősorban nem is a feldolgozás módjával, hanem a témával van baj.

Borsányi érezte, hogy ingoványos talajon jár, s miután a szakmai tisztes-
ség, de az életrajz logikája sem engedte, hogy megkerülje a kényes kérdéseket, 
vagy elhallgasson lényeges dolgokat, különböző nyugtató, hangtompító eljá-
rásokat alkalmazott.

Az egyik ilyen eljárás, hogy Kun Béla bizonyos cselekedeteit leírva – me-
lyek sérthették morális érzékenységét vagy az olvasóét – körülményes ma-
gyarázkodásba fog. Így az elmaradt kalotaszegi kiszállásért felvett napidíjról: 
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lehet, hogy a kiszállás „csak valami közbejött akadály miatt maradt el.” (Bor-
sányi id. mű 34. old.)

A Krímben fogságba esett fehér tisztek tömeges kivégzéséről (egy eszten-
dő magyarországi fehér vérengzései után…): „ha az erdőt irtják, röpködnek 
a forgácsok”, senki sem számolhatta meg pontosan a halottakat, „ha Lenin 
valóban felháborodott volna, Kunt aligha küldték volna közvetlen ezután Né-
metországba.” (Ugyanott 230. old.)

Viszont az 1921-es németországi „Marzaktion” után, a Komintern III. 
kongresszusán „sem a Leninnel folytatott vita…, sem a „Marzaktion” hibáiért 
viselt felelősség nem képezték akadályát annak, hogy Kun Bélát a kongresszus 
a Végrehajtó Bizottság tagjai sorába válassza.” (ugyanott 252. old.)

Ez ártatlan módszer: a gondolkodó olvasót alig befolyásolja. Kockázato-
sabb egy másik alkalmazott módszer: a kényes kérdéseket megemlíti, de mi-
nél rövidebben, utalásszerűen. Ez nemcsak azért kétes megoldás, mert arány-
tévesztésekre vezethet, megtévesztheti a kritikát is.

Nemes elvtárs ilyen esetekben nem egyszer feltételezi, hogy a szerzőnek 
nincsenek is komoly bizonyítékai, érvei „odavetettek” gondolata alátámasz-
tására. Egy példát erre: Borsányi röviden, s ezért tényleg homályos pontokat 
hagyva ismerteti – annak jellemzésére, hogy Kun a politikai gyilkosságtól 
sem riadt vissza – a két ukrán tiszt kivégzését 1919 júliusában – Nemes elv-
társ meg is állapítja, hogy ez így „rendkívül homályos, és ilyen odavetett mó-
don tárgyalni igencsak zavaró.” Borsányi nem világítja meg, ki küldte őket 
(ezt a megjelent szövegben pótolta Rakovszkij, az ukrán szovjetkormány el-
nöke), miért nevezte őket Kun mensevik ellenforradalmároknak: hivatkozik 
egy visszaemlékezésre és az annak nyomán írott szovjet regényre, ezek sze-
rint „letartóztatásuk után beismerték, hogy Petljuráék felderítő szolgálatának 
megbízottjai.” (Nemes Dezső. Észrevételek… 63. old.) Ilyenkor tehát forrás a 
visszaemlékezés.

Ha a szerző nem lett volna tekintettel az olvasó idegeire és leírja a részlete-
ket, akkor nem maradnak ilyen kételyek.

Kun Béla és Szamuely Tibor valóban azt mondták a kivégzést végrehajtó 
Lenin-fiúknak, hogy az ukrán szovjetkormány két megbízottja – mensevik. 
Erre más bizonyíték nincs, s egyszerűbb lehetett ezt mondani, mint hogy 
ultrabaloldali szervezkedéshez nyújtottak segítséget. Tény ugyanis, hogy a 
szervezkedés magyar résztvevői kivétel nélkül március 21. előtti kommunis-
ták, a szervezkedés balos jellegét számos visszaemlékezés említi – olyanoké, 
akik abban részt vettek vagy résztvevőivel kapcsolatban álltak, mint Jancsik 
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Ferenc, Kassák Lajos, Radó Sándor stb. – továbbá Böhm Vilmos, aki memo-
árjában helyeslően ír a két „mensevik” kivégzéséről. Tény, hogy meg akarták 
nyerni Cserny Józsefet és Dögei Imrét, ami szintén a szervezkedés baloldali 
jellegét bizonyítja.

Korvin Ottó rendőrségi vallomása szerint:
„Az ukrán tisztek összeköttetésbe kerültek a baloldali csoport tagjaival 

(anarchistákkal), akik Kagán Henrik román agitátor…” stb. „…a baloldali 
csoport az ukrán tisztekkel gyűlést tartott a főrendi házban, ahol fentiek részt 
vettek. Kb. 50-en lehettek a gyűlés résztvevői. Tudomást szereztem a gyű-
lésről, s erről jelentést tettem Kun Bélának…”, aki átadta neki az elfogandók 
jegyzékét, de Korvin csak két magyar balost tartóztatott le, „mert ezek a had-
sereg körében bomlasztottak.” A két ukrán kivégzéséről Korvin röviddel az 
esemény után értesült: Kagán Henrik román kommunistát, akit Kun utánuk 
küldött, Korvin még ki tudta szabadítani a Lenin-fiúk kezéből.

„Ezután a reggeli órákban bementem Kunhoz Szamuely, Rudas László, (a 
Vörös Újság szerkesztője) dr. Guth Antal (népjóléti népbiztos) társaságában. 
Ekkor Kun kijelentette, hogy már megbánta a dolgot, s említette, hogy ha – az 
éppen belépő, a főrendiházban tartott gyűlésen megválasztott 7-es bizottság 
tagjai, Englander, Szaton, Noviczki, a többiek nevét már nem tudom – ezek 
előbb jöttek volna, őket is a Dunába dobatta volna. Ekkor még pofon is verte 
Englandert, s mondotta Kun, hogy most már csak ezt kapja. Majd leszidta 
alaposan őket s elbocsátotta a bizottságot.” (Párttörténeti Intézet Archívuma. 
614. f. /Budapesti Büntető Törvényszék/ 1/1919-10082- 143–144. lap)

Ellenpélda: ha a szerző csak röviden utal egy kényes és szakmai körökben 
ismert ügyre, (mint pl. a Marzaktion kapcsán Rákosi Mátyás szerepe az olasz 
KP megalakulásában), akkor az a kifogás merül fel: mit ad az ilyen rövid uta-
lás? „Ha nem érdemes megmondani, akkor minek mondja?”

Ha viszont valami kellemetlen ügyet a szerző fontossága miatt mégis rész-
letez valamelyest, az a baj: Kun 1936-os leváltásának „tárgyalását valamelyest 
rövidíteni kellene.”

„Magyar Lajos ügyéről kissé hosszabban szól a kelleténél”, és így tovább. 
(Nemes Dezső. Észrevételek… 75., 104. old.)

Hogy ne kapjon hamis képet az olvasó: magyar pártügyekben az Észre-
vételek nem ilyen egyoldalúak, többször tartalmaznak kényes kérdésekben is 
bővítési, magyarázási javaslatot. Más a helyzet a Komintern és a testvérpár-
tok „rázós” problémáinál: ott a javaslat (ha van) szinte mindig kihagyás, rö-
vidítés, egyszerűsítés, olyan nemzetközi problémáknál is szuperérzékenység 
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jelentkezik, melyek nélkül Kun életútját bajos megmagyarázni. Jobb lenne 
megvárni a megfelelő pártok történészeinek hiteles magyarázatait: de hát a 
XX. kongresszus óta várunk…

Ismétlem: megjegyzéseimben igyekeztem kerülni az egyoldalúságot, úgy 
vélem, eléggé kiemeltem, hogy a kritika sok tekintetben jogos, az életrajz, bár 
egészében sikeres, korántsem hibátlan.

Szó sincs azonban arról, hogy a szerző „negatív” vagy kétértelmű képet 
rajzolt volna Kunról. A valóság az, ami két- és többértelmű. Borsányi elvtárs 
nem is tudta volna így megírni ezt a könyvet, ha világnézete, hőse iránti szim-
pátiája nem teszi lehetővé Kun Béla életútjának átélését, megértését.

Reális igény-e, hogy egy bonyolult személyiség első életrajza már tökéletes, 
hibátlan legyen? (Ha egyáltalán létezik ilyesmi.) Nyilvánvaló, hogy a követke-
ző Kun-életrajz írójának már könnyebb dolga lesz, tanulhat egy adott megkö-
zelítés eredményeiből és problémáiból, a Borsányi könyve nyomán kialakuló 
vitából. Irreális elképzelés, hogy a kéziraton – szerzőnek, szerkesztőknek, 
kiadónak – még tovább kellett volna dolgozni, csiszolgatni. Az ilyen eljárás 
eredménye vagy az, hogy a kézirat sohasem jelenik meg (mint Szántó Béla 
könyve a Tanácsköztársaságról, például), vagy pedig csiszolják a sarkokat, 
míg semmi érdemi mondanivaló nem marad.

Ha szükséges, tanulságos, hasznos a közelmúlt történetének tudományos 
feldolgozása – amit senki sem tagad – akkor vállalni kell a problémákat, a 
kockázatot. Talán túloz a mondás, hogy a történelem az élet tanítómestere 
– de megértése valamit segíthet és semmit sem árthat, hiszen a holtak nem 
harapnak. Ha nem is tanulunk eleget a történelemből, minden nemzetnek, 
pártnak, szervezetnek szüksége van saját múltja ismeretére, kontinuitása tu-
datára.

Milyen jövője lehet annak a pártnak, amely a saját múltjától is fél?

� Hajdu Tibor


Kedves Hajdu Elvtárs!
Kézhez kaptam és elolvastam e hó 9-én kelt kísérőlevelével együtt küldött 

megjegyzéseit Borsányi Kun-életrajzának kéziratához fűzött Észrevételeim-
hez.

A vitának nem vagyok ellene, természetesen kész vagyok megjegyzéseire 
válaszolni. Az nem lep meg, hogy lényeges kérdésekben nem ért velem egyet, 
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hiszen ezekről már nem keveset vitáztunk. Az viszont meglep, hogy a mosta-
ni megjegyzései között szép számmal találok hányavetieket, szinte érthetetle-
nül komolytalanokat, és torz magyarázatokat. Nem okoz nekem gondot, hogy 
ezekre is és a komolyabb észrevételeire válaszoljak. Egyetlen megjegyzésére 
akarok itt válaszolni, s ez pedig az, hogy az Észrevételeim publikálása „meg is 
zavarhatja az olvasót”.

A Politikai Bizottság állásfoglalása azért határolta el magát a Borsányi-
könyvtől, mert úgy véli, hogy az zavarhatja meg az olvasót, s nemcsak azért, 
mert az életrajzban a helyes és igaz részek hibás és igaztalan részekkel válta-
koznak, s nem csupán Kun Béla tevékenységére vonatkozóan, hanem a kom-
munista mozgalomról, s különösen a KMP-ről írottak rendkívül egyoldalúak, 
s igaz részletek ebben is keverednek igaztalanokkal. Vannak, akik ezt könnyen 
elviselik, én nem. Akkor sem, ha egyesek ezért még gúnyolni is próbálnak.

Észrevételeimet nem publikálási szándékkal írtam, hanem azért, hogy se-
gítsek a szerzőnek kijavítani, amit hibásnak vélek.

Számítottam arra, hogy egyes kérdésekben személyesen is beszélgetünk.
Utaltam arra is, hogy éppen az egyetemi tankönyvünk elkészítése során 

hármunk megbeszélésén sikerült több kérdésben tisztázást elérnünk. (A pub-
likált szövegből ezt az utalást természetesen kihagytam.) Ma is sajnálom, 
hogy Borsányi ez elől kitért, amit viszont maga szükségesnek véli helyeselni.

Észrevételeim publikálása azt a célt szolgálja, hogy segítse megérteni, mi-
ért határolta el magát a Politikai Bizottság ettől a munkától. S a publikálást 
én azért is szívesen vettem, hogy eloszlasson bizonyos szóbeszédeket is az én 
állásfoglalásommal kapcsolatban.

Egy dolog miatt említem ezeket: ajánlom a Politikai Bizottság állásfogla-
lásának figyelembevételét egyes megfogalmazásainál. Gondolom, hogy célja 
csupán az én Észrevételeimmel való vita és nem annak kifejezése vagy sejte-
tése, hogy a Politikai Bizottság állásfoglalásától kívánja elhatárolni magát. Ez 
esetben ugyanis nem a Párttörténeti Közlemények szerkesztőségéhez, hanem 
a Pártközponthoz kellene fordulnia.

Elvtársi üdvözlettel:
	 Budapest, 1979. nov. 12.
� Nemes Dezső


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Kedves Nemes Elvtárs!
Köszönöm levelét és abban kifejezett készségét, hogy megjegyzéseimre 

válaszoljon. Erre azonban, sajnos, nem lesz szükség: Vass elvtárs ma közölte 
velem, hogy a Párttörténeti Közlemények nem közli megjegyzéseimet, noha 
elvben eleve vállaltam a valamilyen szempontból kifogásolható megfogalma-
zások törlését. Így tehát arra sincs szükség, illetve lehetőség, hogy kijavítsam 
„hányaveti” és „komolytalan” megjegyzéseimet.

Nemes elvtárs ajánlja, hogy vegyem figyelembe a Politikai Bizottság ál-
lásfoglalását, illetve, hogyha attól akarom magam elhatárolni, akkor ne a 
Párttörténeti Közleményekhez, hanem a pártközponthoz forduljak. A helyzet 
az, hogy a Politikai Bizottság határozatát én nem ismerem, tehát véleményem 
sem lehet róla, még kevésbé kívánhatom vitatni. Csupán magával a könyvvel 
és Nemes elvtárs Észrevételeivel kapcsolatos véleményemet próbáltam rövi-
den előadni.

A Politikai Bizottság határozatáról legfeljebb azt mondhatom, hogy meg-
hozatala előtt a párttörténettel foglalkozók véleményét nem kérték ki, meg-
hozatala után pedig csak a Párttörténeti Intézet munkatársait érdemesítették 
arra, hogy tartalmát ismertessék velük. A könyvet semmiféle szakmai fórum 
nem vitatta meg. Ez az eljárás példa nélkül áll az elmúlt 20 év gyakorlatában, 
amivel megint csak nem akarok ítéletet mondani – csupán a tényt regisztrá-
lom.

Nemes elvtárs azt írja: „észrevételeim publikálása azt a célt szolgálja, hogy 
segítse megérteni, miért határolta el magát a Politikai Bizottság ettől a mun-
kától.” Az Észrevételek valóban sok problémát megvilágítanak, de nem tűnik 
ki belőlük, hogy Nemes elvtárs ellenezte volna a könyv kiadását. Erre értet-
tem, hogy megzavarhatja az olvasókat.

Elnézését kérem, ha feleslegesen zavartam megjegyzéseimmel.
	 Budapest, 1979. nov. l4.
		  Elvtársi üdvözlettel:� Hajdu Tibor
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STEMPLER ÁDÁM1

Tan Malaka (1897–1949)
Sutan Ibrahim gelar2 Datuk Tan Malaka 1897. június 2-án született Szumát-
ra nyugati részén, Lima Puluh Kota tartomány Suliki nevezetű kerületében, 
Nagari Pandam Gadang falvában.3 Édesapja mezőgazdasági munkás volt, 
később a gyarmati közigazgatásban alacsonyrangú hivatalnokként dolgo-
zott, aminek köszönhetően a helyi elit köreibe tartozott. Sokkal fontosabb 
volt azonban édesanyja származása, hiszen a Minangkabau kultúra alapját 
hosszú évszázadok óta a matriarchális hagyományok határozták meg. Ennek 
az anyaági leszármazásnak köszönhette a „Tan Malaka” félarisztokrata tisz-
teletbeli címet is, hiszen anyai nagyapja a faluban nagy tiszteletnek örvendő 
arisztokrata vezető volt.4 Tan Malaka önéletrajzi írásából kiderül, hogy szülei 
elkötelezett muszlimok voltak, melynek következtében szülőfalujában vallá-
sos tanulmányokat folytatott.5 1908-tól Ibrahim a Fort de Kock-ban6 található 

1  Stempler Ádám, egyetemi tanársegéd, ELTE BTK Új- és Jelenkori Egyetemes Történeti Tanszék
2  A „gelar” szó az indonéz nyelvben címet, titulust jelent. Ebben az esetben a Tan Malaka félarisztokrata 

névre utal. 
3  Poeze, Harry A.: Lembaga Penelitian dan Pengabdian Masyarakat Tan Malaka. Mencari 

dan menemukan kembali Tan Malaka putera bangsa yang terlupakan, menguak tabir sejarah, dan 
kepahlawanannya. 1. kiadás. Lembaga Penelitian dan Pengabdian Masyarakat (LPPM) Tan Malaka, Ja-
karta, 2005. 55.

4  Mrázek, Rudolf. “Tan Malaka: A Political Personality’s Structure of Experience.” In: Indonesia (Itha-
ca) 14, no. 14 (1972): 1–48. https://doi.org/10.2307/3350731. 6.

5  Malaka, Tan: dari penjara ke penjara. 1. kötet. 2. kiadás. Jakarta, 2007. 143.
6  Helyi nyelven Bukitinggi vagy Bukit Tinggi.
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Inlandsche Kweekschool Voor Onderwijzers7 nevezetű tanárképző iskolában 
végezte tanulmányait, ahol a holland nyelvvel is megismerkedhetett. A falu-
közösség vénjeinek (nagari) döntése eredményeként küldték ide a fiatal Ibra-

himot tanulni, hogy aztán a faluközösségén 
kívül megszerzett tapasztalatokkal saját 
környezetét, a szülőfaluját gazdagítsa. A 
Minangkabau kultúrában ezt a folyamatot 
nevezik rantau-nak. 

Sutan Ibrahim a rantau-t követően 1913-
ban tért vissza Nagari Pandan Gadang-ba, 
ahol ünnepélyes keretek között felvette a 
„Datuk Tan Malaka” nevet, mely a falukö-
zösségi hierarchiában, valamint az anyaági 
leszármazottak „közösségében” elfoglalt új 
státuszát jelképezte.8 Sokáig azonban nem 
maradt a szülőfalujában, ugyanis Fort de 
Kock egyik tanárának, Gerard Hendrik 
Horensma bíztatására Hollandiában, a 
Haarlemben található tanárképző iskolában 

(Rijkskweekschool) kezdte meg tanulmányait, ahol legfőbb célja egy holland 
tanári diploma megszerzése volt. Folytonos betegeskedése9 azonban jelentős 
mértékben megnehezítette a külföldön töltött éveit.10 Mindenesetre külföldi 
tanulmányai során rengeteget olvasott, eleinte elsősorban a francia és az ame-
rikai forradalmak története érdekelték.11 Az 1917-es októberi orosz forradal-
mat követően azonban, amit rantau-ja egyik legmeghatározóbb eseménye-
ként ír le önéletrajzában,12 főleg Marx, Engels és Lenin művei kerültek előtér-
be. Szintén ebben az időszakban vette fel a kapcsolatot a különböző hollandiai 
indonéz diákszervezetekkel, melyek tagjai a későbbi nemzeti és függetlenségi 
mozgalom vezetői lesznek. Továbbá megismerkedett holland szocialistákkal 
és kommunistákkal, köztük azzal a Henk Sneevliettel is, aki 1914-ben létre-
hozza Holland Kelet-Indiában a kommunista párt elődjének tekinthető Indiai 

7  Az 1856-ban létrehozott iskola az egyetlen továbbtanulási lehetőséget jelentette a szumátrai fiatalok 
számára. A későbbiekben a Minangkabau értelmiségi mozgalom központjává vált.

8  Mrazek 1972: 6.
9  A források mellhártyagyulladásról, tüdőgyulladásról és tuberkulózisról is írnak.  
10  Rambe, Safrizal. Pemikiran politik Tan Malaka: kajian terhadap perjuangan „Sang Kiri Nasionalis”: 

jalan penghubung memahami Madilog. 1. kiadás. Yogyakarta, 2003. 20.
11  Tan Malaka 2007:39.
12  Mrazek 1972: 8.
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Szociáldemokrata Szövetségét (Indische Sociaal-Democratische Vereeniging, 
ISDV).13

Tan Malaka egyre aktívabb politikai szerepet kezdett vállalni Hollandiá-
ban, azonban egyre súlyosabb pénzügyi nehézségekkel küzdött, emellett csa-
ládjától is kapott egy levelet, melyben arra szólították fel, hogy térjen vissza 
Holland Kelet-Indiába. Ebben a helyzetben úgy döntött, hogy elfogadja Dr. C. 
W. Janssen, a Tanjung Morawa-i Snembah ültetvény igazgatójának ajánlatát, 
és visszatér hazájába, ahol az ültetvényeken dolgozó munkások gyerekeit ta-
nította 1919 decembere és 1921 júniusa között.14 Tan Malaka itt ismerkedett 
meg elsőkézből a kizsákmányoló holland gyarmatpolitikával, illetve a helyi 
lakosság kiszolgáltatott helyzetével. A Medanban, Szumátra keleti részén töl-
tött közel másfél éve alatt a tanítás mellett felvette a kapcsolatot az Indiai Szo-
ciáldemokrata szövetséggel, valamint megjelentek első írásai. Az első ismert 
írása 1920 márciusában jelent meg a kommunisták Szabad világ (Het Vrije 
Woord) című újságjában „Szegények földje” (Land of Paupers) címmel. 15 Eb-
ben az írásában szembeállította Holland Kelet-Indiai gazdagságát16 a társada-
lom nagy részének éhezésével és szegénységével.  A cikkben kifejti, hogy „…
egyetlen eszköz van, amely megmentést hozhat: a proletariátus megszervezése 
és oktatása, az osztályharc megszervezése a kapitalista rendszer megdöntésé-
nek érdekében és a kommunista elveken alapuló tervgazdálkodás bevezetése.”17 

Tan Malaka hamarosan megelégelte az ültetvényeken tapasztalt tehetet-
lenséget, és aktív szerepet vállalt a vasutasok 1920 szeptemberi sztrájkjában, 
valamint részt vett a Volksraad18 választásokon is. A fiatal marxista azonban 
továbbra is politikailag elszigeteltnek érezte magát, így kedvezőbb lehetősé-
geket keresve Jáva szigetére költözött, ahol hamar kapcsolatba került a nem-
zeti mozgalom baloldali személyiségeivel. 1921-ben részt vett a Sarekat Islam 
(SI)19 V. kongresszusán, ahol olyan prominens személyekkel találkozott, mint 

13  Kahin, George McT. – Anderson, Benedict R. O’G.: Nationalism and Revolution in Indonesia, 2018. 
71–72.

14  Jarvis, Helen: “Tan Malaka: Revolutionary or Renegade?” In: Bulletin of Concerned Asian Scholars 
19, no. 1 (1987): 41–54. https://doi.org/10.1080/14672715.1987.10409868. 41.

15  Jarvis 1987: 41–42.
16  Természetesen az anyaország gyarmatból származó hasznára utal.
17  Jarvis 1987: 42.
18  Jelentése: Parlament. Csak korlátozott jogkörrel rendelkezett.
19  A Sarekat Islam egy muszlim kereskedelmi szövetségnek indult, azonban hamarosan Holland Kelet-

India egyetlen tömegszervezetévé vált. Ezt próbálták meg kihasználni a kommunisták, a muszlim szervezet-
tel való együttműködés révén igyekeztek tömegbázist építeni. 
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Tjokroaminoto, Agus Salim, Semaun és Darsono.20 Az V. kongresszus az 
utolsó olyan jelentősebb összejövetel volt, amelyen a muszlim szervezet, il-
letve a kommunisták vezetői is egyaránt részt vettek. A két oldal között 1921 
második felére kiéleződött a feszültség, melynek eredményeként létrejött a 
szakítás. A hagyományos muszlim vezetőség a Fehér Sarekat Islam-ot, míg a 
kommunisták a Vörös Sarekat Islam-ot hozták létre Semarang központtal.21 
Semaun kérésére Tan Malaka csatlakozott a kommunistákhoz és Semarangba 
költözött, ahol hamarosan kulcsszerephez jutott. A Vörös SI egyik ülésén 
arra a döntésre jutottak, hogy alternatívát kell nyújtani a holland gyarmati 
oktatással szemben, mely az alávetettség és az alsóbbrendűség érzését nevel-
te a helyi diákokba. A feladattal Tan Malakát bízták meg.  Az első Sekolah 

Sarekat Islam (Sarekat Islam iskola) népiskolát 
Semarangban hozták létre, azonban hamarosan 
Bandungban és Ternate városában is elterjedtek 
a „Tan Malaka iskolaként” is elhíresült intéz-
mények.22 Az iskolák sikerének köszönhetően 
egyre nagyobb hírnévre tett szert Tan Malaka. 
Ebben az időszakban jelent meg első könyve is, 
a Szovjet vagy parlament?, melyet a kommunis-
ta párt folyóirata részletekben hozott le.23 A he-
lyi oktatás fejlesztésében játszott meghatározó 
szerepe és a publikálás mellett a szakszervezeti 
mozgalomban is egyre aktívabbnak bizonyult. 

Az egyik legjelentősebb baloldali szakszer-
vezet, a Vasúti és Villamosipari Dolgozók Szakszervezetének (Vereeniging 
van Spoor- en Tramweg Personeel, VSTP) Semarang-i ülésén beszédet tartha-
tott, majd hamarosan a Nyomdai Dolgozók Egyesületének (Serikat Pegawai 
Pertjitakan, SPP) elnökévé, valamint az Indiai Olajmunkások Szövetségének 
(Serikat Pegawai Pelikan Hindia, SPPH) alelnökévé és kincstárnokává válasz-
tották.24 Jelentőségét a szakszervezeti mozgalomban egyértelműen bizonyítja, 
hogy a kommunista szakszervezeteket tömörítő Forradalmi Szakszervezetek 

20  Semaun és Darsono a kommunista párt vezetői voltak, azonban tagjai voltak a muszlim szervezetnek 
is. 

21  Kahin 2018: 76.
22  Mrazek 1972: 8.
23  Jarvis 1987: 42-43.
24  Jarvis 1987: 42. 
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Szövetségének (Revolutionair Vakcentrale, RVC) egyik vezetője lett25 Ami-
kor 1921 októberében Semaun elhagyta Holland Kelet-Indiát, Tan Malaka 
vette át a kommunista párt irányítását. Elnökké választása két területen is 
jelentős változást hozott a párt számára. Egyrészt igyekezett visszaállítani 
a muszlim szervezetek és a kommunista párt közötti hagyományos együtt-
működést, tehát a nemzeti mozgalom egységét,26 másrészt pedig jelentősen 
radikálisabb irányvonalat képviselt, mint Semaun. A kommunista párt 1921 
decemberi kongresszusán kijelentette, hogy a pártnak szüksége van egy prog-
ramra, melynek „…csak egy szót kell tartalmaznia, ez pedig a cselekvés. Az 
indiai proletariátus fellépése egy világos és következetes cél érdekében, azon ha-
talmak visszaszorítása érdekében, amelyek oly nagymértékben akadályozzák 
és sértik a népmozgalmat.”27 A megválasztását követő napokban sztrájkolni 
kezdtek a zálogházi dolgozók. Mint a Forradalmi Szakszervezetek Szövetség 
egyik vezetője, szimpátiasztrájkokat szervezett, valamint Jáva-szerte számos 
tömeggyűlésen tartott beszédet 1922 elején. Híre azonban a holland gyarmati 
hatóságokhoz is eljutott, akik egyre nagyobb fenyegetésként tekintettek Tan 
Malakára, akinek végül 1922. február 13-án el kellett hagynia Holland Kelet-
Indiát, miután Bandungban az egyik iskolájának látogatása során letartóztat-
ták.28 

Száműzetése során először visszatért Hollandiába, ahol rögtön aktív poli-
tikai szerepet vállalt. 1922-ben a Holland Kommunista Párt (Communistische 
Partij Nederland) színeiben indult az általános választásokon, mint az első 
olyan jelölt, aki valamelyik holland gyarmatról származott.29 A választás 
eredményeit azonban már nem várta meg, rövid németországi tartózkodá-
sát követően Moszkva felé vette az irányt, ahol részt vett a Kommunista In-
ternacionálé Végrehajtó Bizottságának (ECCI) munkálataiban, mely éppen a 
Komintern IV. kongresszusára készült. A novemberi plenáris ülésen szintén 
fontos szerephez jutott az indonéz marxista. Elsősorban a Keleti Kérdés Bi-
zottságában betöltött funkcióját érdemes kiemelni, ahol is hosszasan kifejtet-

25  Ete, Suhari. „Sejarah Pergerakan Buruh Indonesia”. Kumpuran.com, 2021. 09. 07. URL: https://
kumparan.com/suhari-ete/sejarah-pergerakan-buruh-indonesia-1wU1E9Or9E5/1 (Utolsó hozzáférés: 
2022. 08. 31.)

26  Ezt az állaspontot majd a Kommunista Internacionálé IV. kongresszusán is képviseli. 
27  Mcinerney, Andy: „Tan Malaka and Indonesia’s freedom struggle”. Liberationnews.org, 2007.01.01. 

URL: https://www.liberationnews.org/07-01-01-tan-malaka-indonesias-freedom-s-html/ (Utolsó hozzáfé-
rés: 2022. 08. 31.)

28  Jarvis 1987: 43.
29  Hadiman, Suparman: „Biografi dan Pemikiran Politik Tan Malaka”. 64. URL: https://adoc.pub/bab-

iii-biografi-dan-pemikiran-politik-tan-malaka.html (Utolsó hozzáférés: 2022. 08. 31.). 
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te nézeteit az egységes nemzeti frontról, melyben a kommunizmus és a pán-
iszlamizmus együttműködésének lehetőségét hangsúlyozta: „A félhold mellett 
a szovjetek csillaga mintegy 250 millió szaharai, arábiai, hindusztáni és indiai 
muzulmán nagy harci jelképe lesz… vegyük észre, hogy a proletár muszlimok 
millióit éppoly kevéssé vonzza egy imperialista pániszlamizmus, mint a nyugati 
imperializmus”.30  Konklúzióként Tan Malaka leszögezte, hogy a kommunis-
ták szövetségre kell, hogy lépjenek minden olyan szervezettel vagy mozga-
lommal, melynek végső célja a gyarmati iga lerázása. 

A Harmadik Internacionálé kérésére Tan Malaka a következő évet is 
Moszkvában töltötte. 1923 első felében a Vörös Szakszervezeti Internacionálé 
(Profintern) munkatársaként az indonéz és holland szakszervezeti mozgal-
makról tudósított.  Időközben a Komintern Keleti Irodájának alkalmazásá-
ban tevékenykedett, majd az 1923 júniusi plenáris ülés megtette a Kommu-
nista Internacionálé délkelet-ázsiai megbízottjának.31 Ekkoriban Tan Malaka 
nem rendelkezett naprakész információval az indonéz helyzetről, azzal azon-
ban tisztában volt, hogy az egyre radikalizálódó kommunista vezetők megál-
líthatatlanul egy fegyveres felkelés felé taszítják a pártot. „Az Indonéz Köztár-
saság felé”, illetve a „Tömegakció” című írásaiban próbálta figyelmeztetni az 
indonéz kommunistákat egy elhamarkodott forradalom veszélyeiről, érvei32 
azonban süket fülekre találtak. Az Indonéz Kommunista Párt betiltását ered-
ményező sikertelen 1926—1927-es felkeléseket követően Tan Malaka mind a 
holland kelet-indiai kommunistáktól, mind pedig a Kominterntől elfordult. 
A következő éveit száműzetések, bebörtönzések és újabb betegeskedések jel-
lemezték. Megfordult Sziámban, a Fülöp-szigeteken, valamint Kína számos 
területén. Holland Kelet-Indiába csak 1942-ben, a japán megszállást követően 
tért vissza.

A következő egy évben Jakarta déli külvárosában élt, és belevágott az 
életművének tekintett Madilog33 megírásába. Tartalékai felélése után mun-
kát vállalt a Szociális Jóléti Ügynökségnél, ekkor már indonéz személyazo-
nossággal, bár még mindig nem a saját nevével.34 Az Ügynökség Nyugat-Já-
va egy elhagyatottabb részére küldte, Bayah városába,35 hogy egy szénbánya 

30  Jarvis 1987: 44.
31  Rambe 2003: 29.
32  Véleménye szerint az egyre mélyülő holland gazdasági válság, valamint az általa elkerülhetetlennek 

tartott amerikai-japán összecsapás megfelelő alkalmat nyújt majd a forradalom kirobbantására. Egyelőre 
azonban a tömegbázis építése a legfőbb feladat, ami nélkül elképzelhetetlen egy sikeres forradalom.

33  Mozaikszó: Materializmus-Dialektika-Logika.
34  Azt állította, hogy Szingapúrban volt hivatalnok. 
35  Bantenben található.
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irodájában dolgozzon.36 Csakúgy, mint húsz évvel ezelőtt, ismét szembesült 
azzal, hogy honfitársai milyen körülmények között élik életüket kényszer-
munkásokként. Annyi különbség volt, hogy most Japán megszállás eredmé-
nyezte a helyi lakosság szenvedéseit. Tan Malaka számos önkéntes szociális 
programban vett részt, 
melyek során többször 
is találkozott a nemzeti 
mozgalom új generáció-
jának képviselőivel. Ne-
vét azonban csak 1945. 
augusztus 17-e után, 
vagyis Indonézia füg-
getlenségének kikiáltá-
sát követően vállalta fel. 
A következő hónapok-
ban Tan Malaka beutazta Jáva szigetét, végül Surabaya városába érkezett, ahol 
a függetlenségi háború egyik legvéresebb szakasza zajlott a brit haderő ellen.37 

Tan Malaka 1945 decemberében meghirdette a függetlenségi háború ún. 
„minimális programját”,38 melyet Purwokerto-ban vitattak meg a Harci Front 
(Persatuan Perjuangan, PP) alapítókonferenciáján, 1946.  január 4—5-én.39 A 
Harci Front lényegében az összes radikális nacionalista szervezetet egyesítet-
te. Már az első hetekben több mint 140 szervezet csatlakozott az egyesüléshez, 
komoly fejfájást okozva a függetlenségi kormánynak. Februárban egy rövid 
időre annak a lehetősége is felmerült, hogy a Tan Malaka által létrehozott 
szövetség fog kormányt alakítani, ezt azonban a későbbi első indonéz el-
nök, Sukarno megakadályozta. Ezenfelül március közepén Tan Malakát és a 
Harci Front számos vezetőjét letartóztatták és bebörtönözték.40 Tan Malakát 
azzal vádolták, hogy megpróbálta megdönteni a kormányt, jóllehet formáli-
san vádat nem emeltek ellene, sőt még tárgyalása sem volt. Végül csak 1948 
szeptemberében engedték szabadon. Börtönben töltött idejét írásra használta. 
Ekkor jelentek meg a „Gazdasági terv”, a „Tézis”, illetve „Gerpolek”41 című 

36  Jarvis 1987: 51. 
37  Jarvis 1987: 51.
38  Míg az indonéz kormány a tárgyalásokat részesítette előnyben, Tan Malaka harc útján akarta kivívni 

a teljes függetlenséget.  
39  Hadiman: 78. 
40  Jarvis 1987: 52.
41  Mozaikszó: Gerillaharc-Politika-Közgazdaságtan
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könyvei. Szintén ekkor írta meg „Börtönből börtönbe” címmel a háromkötetes 
önéletrajzi művét. 

Tan Malaka 1948-as szabadon bocsátásában nagy szerepet játszott a kom-
munista párt radikalizálódása, mely Musso Szovjetunióból történő hazatérést 
követően vette kezdetét. Az indonéz vezetés ugyanis egy alternatív baloldal 
létrehozásával igyekezett kivágni Musso és támogatói alól a fát. Tan Malaka 
ellenezte a Musso vezette PKI-t, azonban „nem volt hajlandó annak a kor-
mánynak az eszköze lenni, mely több mint két és fél évig börtönben hagyta …”42. 
A Madiun-ügyet43 követően Tan Malaka véglegesen elhatárolódott a PKI-tól, 
valamint ismét a hollandok elleni harcot preferáló mozgalom élére állt. Az 
1917-es októberi orosz forradalom 31. évfordulóján megalakította a Proletár 
Pártot (Partai Murba), közel 80.000-es tagsággal, melyhez a PKI mérsékel-
tebb támogatói is csatlakoztak.44 Az indonéz kormányt élesen kritizáló párt 
azonban nem tudott jelentősebb ellenzéki erővé válni. A független Indonézia 
elismerését45 Tan Malaka már nem élhette meg, 1949. február 19-én46 húsz 
harcostársával együtt kivégezték őket a Brantas-folyó partján, Kediri város-
ától délre. Harry Poeze kutatásai alapján a halálos lövést az indonéz köztársa-
sági csapatok másodhadnagya, Sukotjo rendelte el.47 A kivégzésről hivatalos 
feljegyzés nem készült, valahol a közeli erdőkben temethették el. Tan Malaka 
megítélése már életébén is vitatott volt, az viszont tagadhatatlan, hogy 1949 
februárjában Indonézia elvesztette az egyik, ha nem a legjelentősebb marxista 
gondolkodóját, valamint a nemzeti és függetlenségi mozgalom meghatározó 
személyiségét. 

42  Jarvis 1987: 53.
43  1948 szeptemberében kommunista csapatok lázadásba kezdtek Madiun városában. Támogatottság 

hiányában azonban rendkívül gyorsan leverték a felkelést.
44  Mcinerney, 2007. 
45  1949. december 27. 
46  Egyes források szerint február 21-én.
47  Syaifudin, Safa, and Safa, Aziz. Tan Malaka : merajut masyarakat dan pendidikan Indonesia yang 

sosialistis. Ar-Ruzz Media, Yogyakarta, 2012. 64.
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J. NAGY LÁSZLÓ48

André Moine (1909–1994)

Ahhoz a „nagy generációhoz” tartozik, 
amelynek tagjai az 1920-as években kö-
telezték el magukat a kommunista esz-
me mellett és az 1930-as évek politikai 
harcaiban tették nagy, befolyásos nem-
zeti párttá a Francia Kommunista Pártot 
(FKP). Munkáscsaládban született a nyu-
gat-franciaországi Saint-Chamond-ban. 
Az elemi iskola elvégzése után három évig 
szakmunkásképzőben tanult, s finomme-
chanikai műszerész képesítést szerzett. 
Majd ezt követően különböző üzemekben 
dolgozott. 1927-től ott élt, ahol a szülei is, 
délnyugat-Franciaországban, a Pireneu-
sokhoz közeli Boucau Tarnos-ban. 1925-
ben lépett be az ifjúkommunisták szervezetébe, egy évvel később pedig az 
FKP-ba. Ugyanebben az évben egy egyhetes pártiskolai képzésen vesz részt 
Lyonban. A tanfolyam vezetője és előadója egy szovjet pártmunkás, valószí-
nű, hogy a párizsi szovjet követség munkatársa volt. Ezért a képzés teljes ti-
tokban folyt. A Rif háború49 alatt a katonák körében terjeszti az FKP illegális 

48  J. Nagy László, történész, professor emeritus, SZTE BTK Újkori Egyetemes Történeti és Mediterrán 
Tanulmányok Tanszék

49  Az észak-marokkói rif törzsek 1909 óta harcoltak a spanyol hódítók ellen. 1920-tól már a nagyte-
kintélyű Abd el-Krim vezetésével. Az 1923-ban kikiáltott Rif Köztársaságot, amit a spanyolok csak francia 
katonai segítséggel tudtak leverni 1926-ban.

 André Moine fiatalkori képe  
(a második világháború előtt)
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lapját, a La Caserne-t és a Conscrit-t (Sorköteles). Ezekben az években kezdi 
el olvasni rendszeresen az FKP és a Komintern sajtóját (L’Humanité, Cahiers 
du bolchevisme, Corresponandance internationale), valamint Marx, Engels, 
Lenin franciául megtalálható munkáit. A kommunista vezetésű szakszerve-
zet, a CGTU tagjaként, majd a alsó-pireneusi körzet titkáraként több sztrájk 
szervezésében vesz részt. Emiatt retorziók érik, van, amikor elbocsátják. A 
hatóságok ezekben az években figyelnek fel rá. „Moine, az ifjúkommunisták 
elismert vezetője Boucau-ban. Nagyon értelemes, jó szónok és alapos forra-
dalmi műveltséggel rendelkezik. Megfigyelendő személy.” – olvashatjuk a he-
lyi rendőrfőnök jelentésében.50

1928 nyarán az ifjúkommunisták delegációjának tagjaként a Szovjetuni-
óba utazik. Leningrádon és Moszkván túl a vidékkel is ismerkednek, kolho-
zokba látogatnak. Lesújtja és elszomorítja a nyomor, de hite a szocializmust 
építő Szovjetunióban rendületlen. Tapasztalatai 1931–32-ben, amikor másfél 
évet tölt a Szovjetunióban, már sokkal reményt keltőbbek. 1931 nyarán az 
FKP elméleti képzésre a moszkvai Lenin Iskolába küldi. Másfél évig marad a 
szovjet fővárosban, 1932 decemberében tér vissza Franciaországba. Tulajdon-
képpen az történt, hogy néhányan a gyűléseken nyilvánosan bírálták a szovjet 
társadalom bürokratikus vonásait. Ezt a szovjet pártvezetés a trockizmus be-
folyásának tulajdonította, s ezért valamennyiüket megrovásban részesítette. 
Ez azonban nem változtatta meg André Moine véleményét a moszkvai tartóz-
kodás alapvetően hasznos voltáról.

Hazatérve, mivel szakmájában nem tudott elhelyezkedni, mindenféle 
munkát elvállalt, hogy megélhetését biztosítsa. 1933-ban az FKP vezetése az 
alsó-pireneusi körzet titkárává nevezi ki. A következő évben részt vesz a párt 
országos konferenciáján Ivry-ben (1934. június 23–26.). Az FKP itt hirdeti 
meg azt az egységpolitikát, amely elvezet az antifasiszta népfront megalaku-
lásához. André Moine felszólal a konferencián. Beszéde, saját bevallása sze-
rint is, doktriner volt, szembeállította a proletariátus diktatúráját mindenféle 
nyitással. Elítélt minden kompromisszumot, s a hatalom megosztását más 
politikai erőkkel. Ugyanakkor merev álláspontja ellenére is támogatta a párt 
új politikai irányvonalát. A népfront győzelmét követően nagyon sokat tett 
a „népi turizmus” fejlesztéséért, s elérte, hogy a Biarritz és környéke üdülő-
központjának szállodái fogadják a bevezetett fizetett szabadságukat itt tölte-
ni kívánó munkásokat. Különösen kiemelkedő szerepe volt a köztársaságiak 

50  Idézi: Moine, André: Regards critiques et dialogues d’un communiste avec son passé les Algériens les 
Chrétiens. Éditions de l’Étincelle, Paris, 1986. 30.
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megsegítésében a spanyol polgárháborúban a „be nem avatkozás” politikájá-
nak meghirdetése után. Aktív közreműködésének köszönhetően a pártkörze-
téből mintegy kétszázan csatlakoztak a Nemzetközi Brigádokhoz. Elérte azt 
is, hogy a hatóságok köztársasági szimpatizánsaival együttműködve fegyve-
reket juttassanak el a Franco ellen harcoló baszkföldi nacionalistáknak. 1939 
márciusa, a köztársaságiak veresége után a menekültek fogadásában és elhe-
lyezésében játszott fontos szerepet.

A müncheni egyezményt a világháború kitöréséhez vezető út egyik állo-
másának tekintette. A Molotov-Ribbentrop paktum őt is, mint mindenkit 
megdöbbentett, de – egyrészt − a müncheni konferenciára adott válaszként 
tekintett rá, másrészt pedig, amint egyik könyvében írta „meg kell mondani, 
vakon bíztam a szovjetek országában”.51 1939. augusztus 30-án letartóztat-
ták és a Pau-i börtönben tartották fogva teljes elszigeteltségben. A háború ki-
robbanásáról is csak napokkal később, véletlenül értesült. Arról pedig, hogy 
Maurice Thorez, az FKP főtitkára elhagyta katonai körzetét, vagyis dezertált, 
csak novemberben, az ellene folyó perben. A vád ellene az állam biztonsá-
gának a veszélyeztetése volt. Ezt azzal igyekezett cáfolni, hogy kijelentette: 
kész bevonulni a hadseregbe és harcolni Franciaországért. Ugyanakkor az 
ügyvédje a védőbeszédében, bizonyítani akarván André Moine hazafiságát, 
a kijelentését szembeállította Maurice Thorez tettével: a főtitkár október 3-án 
dezertált.52 A hír teljesen lesújtotta André Moine-t, akit hat hónap börtönre 
ítéltek. (A főtitkár dezertálásának részleteiről csak évekkel később értesült, 
de bízott a főtitkárban.) Szabadulása után háziőrizetben tartották, ahonnan 
1940 áprilisában szaporodó fogolytársaival együtt börtönről-börtönre vitték, 
majd 1941 februárjában Marseille-ben egy Algírba tartó hajóra tették. A siva-
tag szélén (Djelfa) lévő táborból csak hét hónappal a Szövetségesek észak-af-
rikai partraszállása után, 1943. június 1-jén szabadult. A fővárosba ment, ahol 
a gyufagyárban nyomban alkalmazták is eredeti szakmájában. A gyárban is-
merte meg az ott dolgozó Blanche Massont, akit a háború után feleségül vesz.

51  Uo. 44.
52  Maurice Thorez 1939. szeptember 3-án vonult be a hadseregbe, s azt nem is akarta elhagyni. Ám a 

kommunista párt szeptember 26-i betiltása után az egyre erősödő kommunistaellenes légkörben fennállt 
annak reális veszélye, hogy letartóztatják. Ez, továbbá a Komintern állásfoglalása a háborúról (imperialista 
jellegű, vagyis a kommunistáknak semmi érdekük nem fűződik a részvételükhöz) meggyőzték a dezer-
tálásról, amely október 3-án éjjel történt. November 9-én Brüsszelen és Stockholmon keresztül érkezett 
Moszkvába, ahol Franciaország felszabadulásáig marad. A Vichy-i hatóságok hat év börtönre ítélték és 
megfosztották állampolgárságától. Ld.: Wielviorka, Annette: Maurice et Jeannette. Biographie du couple 
Thorez. Fayard, Paris, 2010. 247–274.
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1943-ban az internálótáborokból szabadult kommunista parlamenti kép-
viselők, kiegészülve a Moszkvából érkező André Marty-val53, megalakították 
az FKP algériai bizottságát. A szervezet tömörítette az algériai kommunistá-
kat is, akik a de Gaulle vezette Francia Nemzeti Felszabadító Bizottság Párizs-
ba költözéséig (1944. augusztus) nem rendelkeztek önálló szervezettel, csak-
úgy, mint a tunéziai és marokkói kommunisták. Tevékenységüket teljes mér-
tékben az FKP határozta meg. Ez a későbbiekben annyiban változott, hogy a 
francia párt direkt módon nem avatkozott be az AKP életébe. Viszont dele-
gáltjai révén „segítette” az algériai pártot politikájának a formálásában. Ettől 
a metropolcentrikus nyomástól nehezen szabadult meg az AKP. A gyarmati 
korszakban teljesen tulajdonképpen sohasem. Erre magyarázatul szolgálhat 
az, hogy mindkét párt ugyanabban az alkotmányos politikai térben (a Francia 
Köztársaság) tevékenykedett. 

A háború után a két párt között a kapcsolatot André Moine biztosította, 
aki néhány hónap franciaországi tartózkodás után 1947 márciusában vissza-
tért Algériába. Nem egyéni elhatározásból, hanem az FKP vezetőségének a 
megbízásából, azzal a céllal, hogy belépjen az AKP-ba és segítse annak mun-
káját, elsősorban a szervezés területén. Az algériai kommunisták IV. kong-
resszusa a megérkezését követően ülésezett (április 17–19.), s nyomban meg 
is választotta a titkárság tagjává. Ő lett volna „Párizs szeme?” Sokaknak ez 
a véleménye, bár ismert, hogy direkt utasításokat nem kapott az FKP-tól, 
amelynek a tagságát fel is függesztette. Ugyanakkor tény, s ezt még becsmér-
lői is elismerik, hogy teljes odaadással és őszinte meggyőződéssel dolgozott az 
AKP megerősödéséért, befolyásának növeléséért: cikkeket írt, minden szociá-
lis és politikai demonstráció szervezésében részt vett, megalapította a Progrès 
c. értelmiségi folyóiratot stb. Mindeközben rendületlenül képviselte és védte 
az FKP és a nemzetközi kommunista mozgalom (a Szovjetunió) politikáját. 
Elkövetett hibáinak is ez a gyökere.

A nacionalisták 1951-ben a kantonális választások bojkottját javasolták, 
tekintettel arra, hogy a háború utáni Algériában egyetlen választás sem volt 
tisztességes, valamennyit botrányok és csalások kísérték. Az AKP vezető tes-
tülete is hajlott a bojkottra. André Moine viszont az FKP egyik titkárának a 
jelenlétében (és ösztönzésére) megismételt központi bizottsági ülésen a rész-
vétel mellett érvelt és foglalt állást. Ezzel hozzájárult ahhoz, hogy a nemzeti 
mozgalom – a nacionalista pártok és az AKP – egysége meghiúsuljon. Sőt, 

53  Életére ld. Évkönyv, 1986. 210-212.
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azokat az alapszervezeteket, amelyek továbbra is a bojkottot tartották helyes-
nek, fel akarta oszlatni, titkárát pedig súlyos pártfegyelmivel büntetni. Ezt 
végül is az érintett alapszervezet (Biskra) tagságának és az AKP egyes vezető-
inek (William Sportisse) együttes fellépése megakadályozta.54

Az 1954. november 1-jén kirobbant felkeléssel kapcsolatban is a végső-
kig kitartott az FKP mellett: a fegyveres akciókért a gyarmati rendszert tette 
ugyan felelőssé és a harcolók támogatását sem ellenezte, de úgy vélte, hogy 
nem jött el a felkelés ideje, s ezért ellenezte a párt fegyveres osztagának (a 
Felszabadítás harcosai) a megalakítását. Ennek az álláspontnak a képviselő-
it nacionalista elhajlással, a munkásosztály és a proletár internacionalizmus 
erejének lebecsülésével vádolta. Az 1955. május 2-i központi bizottsági ülésen 
lezajlott vita végén a testület, állásfoglalása miatt, André Moine-t le is vál-
totta titkári tisztségéből.55 Ám mint fegyelmezett párttag, alávetette magát 
a többségi határozatnak és bekapcsolódott a fegyveres harcot támogató ille-
gális mozgalomba. 1955 júliusában Párizsba utazik, ahol találkozik az FKP 
második számú vezetőjével, Jacques Duclos-val, akinek szintén az a vélemé-
nye, hogy támogatni kell a fegyveres harcot. Azzal bízza meg André Moine-t, 
hogy Algériában szervezze meg a háborúellenes propagandát az Algériában 
állomásozó, egyre növekvő számú francia katona körében. (1956-ben számuk 
eléri a félmilliót) Konkrétan: szervezze meg egy háborúellenes lap nyomtatá-
sát és terjesztését a gyarmaton szolgálatot teljesítő katonák között. Ebben az 
FKP tudja segíteni, hiszen a pártnak ezen a területen már nagy tapasztalata 
van. Az indokínai háború idején, 1950-től kezdte terjeszteni a hadseregben a 
Francia katona (Soldat de France), 1958-tól pedig a Francia tengerész (Marin 
de France) és az Ejtőernyős (Parachutiste) c. illegális lapot.56 

 A két-, ritkábban négyoldalas, kezdetleges módon előállított Soldat de 
France első számát 1956 januárjában kezdték terjeszteni a kaszárnyák kör-
nyékén, rendszerint a katonák által látogatott kávéházakban. Az utolsó, a ki-
lencedik, szám egy évvel később, 1957 januárjában készült el. A lap algériai és 
francia származású kommunisták közel ötven fős, az FLN-nel is kapcsolatot 
tartó csoportjának a „közös vállalkozása” volt, mintegy szimbolizálva a két 

54  Le Camp des oliviers. Parcours d’un communiste algérien. William Sportisse, entretiens avec Pierre-
Jean Le Foll-Luciani. Presses Universitaires de Rennes, Rennes, 2012. 162.

55  Ruscio, Alain: Les communistes et l’Algérie. De sorigines à la guerre d’indépendance, 1920–1962. 
Éditions La Découverte, Paris, 2019. 272. 

56  Mignot, Elie: «Soldat de France» et l’intervention du PCF auprès des soldats du contingent. Cahiers 
d’histoire de l’Institut de recherches marxiste. 8. sz. (1982) 49–88.
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nép barátságát.57 A lap kiadását 1957 tavaszán már nem tudták megszervez-
ni. Januárban elkezdődött az „algíri csata”, rettenetes nyomás nehezedett az 
FLN-re és az őt támogatókra és szimpatizánsokra (önkényes letartóztatások, 
kínzások, ismert személyiségek „eltűnése” stb.). A hadsereg, különösen egyes 
alakulatai, az ejtőernyősök, Massu tábornok vezetésével, a legbrutálisabb esz-
közöket alkalmazva fel akarták számolni az ellenállást Algírban és a nagy-
városokban, ahol az FLN merényleteket követett el. 1957. július 5-én André 
Moine-t58 és az AKP több vezetőjét letartóztatták.

Első perében – 1958 novemberében – öt év börtönre ítélték, a második-
ban – 1960 júliusában – viszont már húsz évre. Az 1958. novemberi bírósági 
tárgyaláson elmondott beszédében (hivatalosan „nyilatkozatában”) kifejtette, 
hogy francia neveltetése ellenére miért tudott azonosulni az algériai felszaba-
dítási mozgalom ügyével. Elsősorban az 1789-es forradalom hatására, amely 
Franciaországot az egész világon a szabadság és a haladás szimbólumává tette. 
Látva az algériaiak nyomorát, nemzeti, kulturális, vallási mivoltukban egy-
értelművé tették, hogy az oldalukra álljon, s együtt harcoljon velük a gyar-
mat függetlenségéért, amelynek elérkezése elkerülhetetlen. A kiontott vérért 
egyedül azok a felelősek, akik ezt meg akarják akadályozni. Határozottan 
kijelentette, hogy létezik algériai nemzet, amelyet, ha elismernek „ragyogó 
perspektívát ígérő, szilárd és gyümölcsöző együttműködés alakulhat ki a két 
ország [Franciaország és Algéria – JNL] között.”59 A második per zárt ajtók 
mögött zajlott. A kiszabott büntetésének azonban csak a töredékét töltötte le. 
A háború az 1962. március 18-án aláírt eviani megállapodásokkal véget ért, 
a de Gaulle-i Franciaország elismerte Algériai függetlenségét. André Moine 
áprilisban visszanyerte szabadságát. Franciaországban maradt, s az FKP köz-
ponti bizottságának a munkatársa lett. Előbb a párt dokumentumainak gyűj-
tésével, rendszerezésével bízták meg, 1964-ben pedig a II. vatikáni zsinatról 
kértek tőle beszámolót, amely majd a párt egyházzal és a hívőkkel kapcsolatos 
politikájának az alapjául szolgál. Ebben nagy segítségére voltak az algériai tar-
tózkodása alatt – különösen a háború alatt – kialakított kapcsolatai egyházi 
személyiségekkel.

57  Le Foll-Luciani, Pierre-Jean: La Voix des soldats. Un réseau clandestin du Parti communiste algérien 
dans la guerre d’indépendance (1955–1957). Cahiers d’Histoire, 2018. (140. sz.) 47–64.

58  A feleségét, aki szakszervezeti vonalon dolgozott, 1956 augusztusában Oránban tartóztatták le. Bru-
tálisan megkínozták, majd 10 év börtönre ítélték. Hála az ügyvédek tevékenységének, az ítélet végrehajtását 
elnapolták, majd azt is elérték, hogy Franciaországba vigyék, ahol végül is 1961 nyarán szabadon engedték.

59  Az elhangzott beszéd forrása: Moine, André: Ma guerre d’Algérie. Éditions sociales, Paris, 1979. 
219–228. A beszéd úgy kerülhetett nyilvánosságra, hogy az ügyvédje kicsempészte a börtönből. 
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Az FKP 1966-ban létrehozta kutatóintézetét, a párt 1964-ben elhunyt 
főtitkárának nevét fölvett Institut Maurice Thorez-t, amelynek ügyvezető 
igazgatójává André Moine-t nevezték ki. Feladata az Intézet adminisztratív 
ügyeinek intézésén túl a tudományos munka feltételeinek biztosítása, meg-
szervezése volt (pl. kiadványok szerkesztése, tudományos tanácskozások szer-
vezése stb.). Az Intézet a munkásmozgalom történetének a kutatását tartot-
ta alapvető feladatának. Nyitott kívánt lenni minden, a témával foglalkozó 
kutató számára. Ez azonban a hidegháború miatt nem tudott megvalósulni, 
mivel a cél végsősoron az volt, hogy a kutatási eredmények igazolják a párt-
politika helyességét. Ez viszont – állapította meg André Moine – nem ösztön-
zött szabad és kritikus kutatásra. Mint ahogyan az sem, hogy az Intézetben 
folyt kutatások túlságosan a politikatörténetre koncentráltak, a társadalom 
struktúrájában bekövetkezett változások vizsgálatát pedig elhanyagolták. En-
nek viszont súlyos politikai következményei lettek: a későbbiekben kialakított 
politikai irányvonal nem felelt meg a társadalmi valóságnak. Ezt a negatív je-
lenséget érzékelte a pártvezetés, amely megújulási szándéktól indíttatva 1979-
ben Marxista Kutatóközponttá (Institut de recherches marxistes) szervezte át 
az Intézetet. Ennek munkájában aktívan már nem vett részt André Moine. 
Nyugdíjas éveiben visszavonult Bocau-ba, cikkeket, könyveket, visszaemlé-
kezés töredékeket továbbra is írt, s részt vett a település kulturális és politikai 
életében. 1983-ban elvesztette feleségét, ami nagyon lesújtotta. Egyre nagyobb 
aggodalommal figyelte az FKP hanyatlását, kombativitásának elhalványulá-
sát, az algériai eseményeket (az iszlamisták előretörését) és a gorbacsovi „for-
radalom” következményeit. 1991 januárjában e sorok írójának küldött újévi 
üdvözletében kifejtett véleménye egyáltalán nem tükrözött optimizmust a 
(nemzeti és nemzetközi) kommunista mozgalom jövőjével kapcsolatban, tar-
tott attól, ami be is következett, hogy a mozgalom a múlt mélyreható kritikája 
helyett múltjának a teljes eltörlését választja.

1994. november 1-jén hunyt el, a nagy francia lapok (Le Monde, L’Huma-
nité) méltató cikkben emlékeztek meg róla. Halála után a bocau-i könyvtár az 
ő nevét vette fel.
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Részletek André Moine visszaemlékezéseiből:

A moszkvai titkos főiskola60

1931 nyarán René Holmières de Bayonne társaságában egy esztendőre Moszk-
vába utaztam a leninista főiskolára. Az intézmény olyan felsőfokú képzőként 
működött, amelynek húsz országból több száz kommunista hallgatója volt. 
Céljaként azt tűzte ki, hogy elméleti képzést nyújtson a diákjainak, akik ezt a 
hazájukban nem kaphatták meg részben gazdasági és politikai okokból, rész-
ben pedig azért, mert vagy egyáltalán nem, vagy csak minimális számban 
rendelkeztek elméletileg kellőképpen képzett kommunista káderekkel. A fő-
iskolát a Kommunista Internacionálé működtette.

Az, hogy számos ország aktivistáit egy helyre csődítették, hogy együtt él-
tek, mindannyiunk számára komoly épüléssel szolgált: a világképünk kitágult 
és pontosabbá vált, nemzeti szűklátókörűségünk pedig visszaszorult, jólle-
het az iskolai közgyűléseken a nemzeti sajátosságok kiütköztek. Láthatóbbá 
váltak a megkülönböztető jegyek, miközben mindez elmélyítette a részvevők 
internacionalista szolidaritását.

Az 1931–1932-es tanévben mintegy húsz francia tanult a főiskolán: Gaston 
Coquel, Martha Desrumeaux, Darras és Manguine Nord és Pas-de-Calais 
megyékből, Émile Zelner, Gaston Dourdain és Auguste Gillot a párizsi ré-
gióból, Paul Billat Alpes megyéből és Jules Décaux az ifjúkommunistáktól. 
A pontos listát nehéz lenne összeállítani, mivel Moszkvában illegalitásban 
éltünk, mindannyian álnevet használtunk. Engem például Boulogne-nak 
hívtak. Ilyen néven kaptuk meg a családjainktól a leveleinket, amelyeket egy 
közvetítőn keresztül kézbesítettek. Ilyen névre szóltak a „propuszkjaink”, az 
útlevélként használatos személyi igazolványaink.

Az ilyenfajta intézkedéseket a nemzetközi helyzet követelte meg, hiszen 
számos kommunista párt illegalitásban működött, magában Franciaország-
ban pedig 1929-ben egy „összeesküvés” következtében letartóztatták a párt 
szinte teljes vezetőségét; nem sok előny származott volna abból, ha valaki-
ről elterjed, hogy a leninista főiskola hallgatója… Moszkvában külön „Titkos 
Iroda” foglalkozott a biztonsági kérdésekkel és őrködött a szabályok pontos 
betartása fölött. A mi hazautazásainkat például olyan ügyesen szervezte meg, 

60  Moine 1986. 107-109., 111-112. Fordította: Ferwagner Péter Ákos.
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hogy az otthoni rendőrök még csak nem is fogtak gyanút. A vonatunk indu-
lásának időpontját csak néhány órával korábban közölték velünk, ezért állan-
dóan készenlétben kellett állnunk, olykor heteken keresztül.

A hallgatókat az anyanyelvük szerint csoportokba szervezték. A „francia” 
csoport ennek megfelelően magában foglalta a belgákat és a svájciakat is. Az 
oktatók általában tudtak franciául, egyikük-másikuk pedig csaknem anya-
nyelvi szinten, mint például a nemzetközi hírű történész, Daline, Franciaor-
szág szakértője. Kiváló könyvtár és olvasóterem állt a hallgatók rendelkezésé-
re. Ebből a szempontból kivételes körülmények között éltünk.

A tanulmányaink a következőképp zajlottak: az egyik professzor nagy-
előadását az aktuális kérdések megbeszélése követte, majd önálló olvasásra és 
az elhangzottak megértésére, elsajátítására került sor. Ezután öt–hatfős cso-
portokat alakítottak, amelyek megvitatták az előadás egyes kérdéseit. Ezzel a 
módszerrel az összes kérdést kiveséztük, a gyengébbek pedig segítséget kap-
tak a felkészültebbektől. Utána jött az egyik tanár vezetésével a vita (ismétlés), 
lehetővé téve a homályos részletek tisztázását és egyes kérdésekben az elmé-
lyülést. A munkanap reggel 8 órakor kezdődött és az étkezési szünetekkel 
együtt este 10–11 órakor ért véget. Hetente egy pihenőnapot kaptunk, egy 
másikat pedig – kiegészítendő az oktatási programunkat – gyárlátogatásra 
fordítottunk.

A főtárgyak a politikai gazdaságtannal foglalkoztak: a tőkés világ alap-
jai, a munkásmozgalom egyetemes története (szakszervezetek, kommunista 
és reformista mozgalmak), beleértve természetesen Franciaországot is, az 
orosz és szovjet kommunista párt története stb. Ezenkívül különféle témák-
ról tartott előadások színesítették az oktatást. Mai szemmel nézve igencsak 
különösnek tűnhet, hogy nem volt filozófiakurzus. Csak kitartó kérlelés után 
jött el hozzánk egy-egy filozófus előadást tartani. A Komintern stratégiája az 
októberi forradalomból táplálkozott, ami – a kommunista pártok többségé-
nek első számú céljával összhangban – a hatalom fegyveres úton való meg-
ragadását jelentette. Ebből fakadóan katonai kiképzést is tartottak nekünk, 
amely magában foglalta a párizsi kommün, a kantoni és a hamburgi felkelések 
aprólékos tanulmányozását, kiegészítve terepen végzett gyakorlatokkal. Egy-
szóval tisztképző gyorstalpalót kaptunk, amitől mi, antimilitaristák, el vol-
tunk ragadtatva, mivel ebben az esetben ugyebár a fegyveres erőszak a népet 
szolgálta.

A rendelkezésünkre bocsátott szakirodalom kiélesítette a kritikai elmén-
ket. Tudvalévő, hogy Sztálin az egyik hangzatos cikkében elítélte a „trockista 
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csempészeket”, akik szerinte politikailag vereséget szenvedtek, ezért elrejtőz-
tek és megpróbálták elveiket különböző írásokba úgymond becsempészni. 
Sztálin ezért éberségre szólított föl.

Az iskolában áttekintettük a francia nyelvű kiadványokat is, ami igazán 
gyümölcsöző munkának bizonyult. Amikor például Lenin Állam és forra-
dalom című írásával foglalkoztunk, amely az Összes műveiben, a Válogatott 
műveiben vagy más kiadásokban jelent meg, nagyon jelentős eltérésekre fi-
gyeltünk fel, amelyek akár teljes szövegrészek értelmét is megváltoztathatták. 
Azt gondoltuk, lám-lám, így ér célt a „trockista csempészet”. Ma már sokkal 
óvatosabb vagyok, mivel az Éditions sociales-nál végzett munkám, s számta-
lan fordítás ellenőrzése során megbizonyosodtam afelől, hogy bizony léteznek 
különböző értelmezések vagy akár torzítások, sőt még jóhiszeműen elkövetett 
hamis értelmezések is.

[…]
A leninista főiskola nagy szolgálatot tett a nemzetközi kommunista moz-

galomnak, amiért elismerés illeti a Kominternt és a fogadó országot, a Szov-
jetuniót, amely az iskola révén értékes segítséget nyújtott a forradalmi mun-
kásmozgalomnak.

Mégis szembeszökő hiányosságokkal találkozunk, ha közelebbről meg-
vizsgáljuk a képzést.

Számomra leginkább a hazámtól, Franciaországtól való elzártság fájt, hi-
szen az otthoni társadalmi élet távolinak tűnt. Emlékeztetnék arra, hogy ak-
koriban még nagyon kevesen rendelkeztek rádióval, a televízió és a zsebrádió 
pedig még teljesen ismeretlen volt. Az újságokat csomagban kaptuk nyolcna-
pos késéssel, a levelezést szigorúan a családra korlátozták, vagyis semmilyen 
kapcsolatunk sem volt a francia tömegekkel.

Rászoktunk arra, hogy fentről lefelé ítéljünk; a gondolkodásmódunk fent-
ről lefelé haladt, a szubjektív vagy elméleti adatokból kiindulva, amiből a dog-
matizmus nagyon is valóságos, szörnyű veszélye származott.

Azután ott volt a filozófiai képzés, azaz az érvelés módszertanának és for-
máinak a legteljesebb hiánya. Lett volna lehetőségünk a más kultúrákkal való 
találkozás révén a gondolkodás egyéb formáival is megismerkedni és szakí-
tani a franciák mechanikus-sematikus szellemiségével. Ehhez képest éppen 
fordítva történt, mivel – számomra úgy tűnt – csupán a tradicionális szelle-
miséggel való találkozásra nyílt esély, amivel együtt járt a szovjetek hivatalos 
dogmatizmusa.
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Néhány társammal alkalmunk nyílt erélyesen tiltakozni a számunkra 

elfogadhatatlannak tűnő bürokratikus megnyilvánulások ellen: franciául 
ítéltük el mindazt, ami nem vetett kellőképpen számot az ország történeti 
kontextusával. Innen már csak egy lépés választott el bennünket attól, hogy 
a trockista ideológia zászlóvivőinek tekintsenek bennünket. S miután ezt a 
lépést megtettük, máris ádáz viták vádjainak kereszttüzében találtuk magun-
kat. Végül az iskola vezetősége elítélt bennünket. Egy bordeaux-i fiatalembert, 
Allót a szolikamszki gyárba küldték, egy párizsi régióból származó elvtársat 
és engem pedig megfosztottak a tisztségeinktől, és úgy döntöttek, hogy a tan-
év vége előtt hazaküldenek Franciaországba.

A véletlen és a körülmények azonban máshogy döntöttek. A magatartá-
somat kispolgárinak minősítették. Ez elgondolkodtatott. Be kellett ismerjem, 
hogy fiatalkorom olvasmányai, Tolsztoj, Anatole France, Victor Margueritte, 
Reclus ösztönöztek arra, hogy így reagáljak: minden realizmustól mentesen 
eszményeket gyártottam, ebből pedig túlzó, gyakorlati jelentőséggel nem bíró 
értékítéletek fakadtak. Azt hiszem, az eszmék eredetéről folytatott egyik vita 
során megosztottam a csoportommal a témával kapcsolatos gondolataimat. 
Ezt tisztességes eszmefuttatásnak tekintették. Egyébként látva, hogy a tanév 
vége előtt távoznom kell, felpörgettem az iramot annak érdekében, hogy a 
lehető legtöbbet profitálhassak a még rendelkezésre álló időmből a tanulmá-
nyaimat illetően.

Mindez oda vezetett, hogy nem hajtották végre a döntést és egy közös ki-
rándulás során ismét rám bízták a brigádvezetői tisztséget, amely feladatot 
reményeim szerint kifogástalanul oldottam meg.

[…] 
Már nagyon vágytam a Franciaországba való visszatérésre, a hazámmal 

való újabb találkozásra és az ottani küzdelmekbe való bekapcsolódásra. 
Ugyanakkor viszont féltem is attól, hogy újra megismerkedek a tőkés világ 
nyomorával.

Nem is tévedtem. Amikor 1932 decemberében munkavállalói igazolvány 
nélkül hazatértem, nem kaptam munkanélküli segélyt. Szerencsére Tarnos 
községtanácsa a Munkanélküli Bizottság egyetértésével útkaparóként alkal-
mazott annyi időre, hogy már „megcélozhattam” a munkanélküli segélyt.
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POÓR PÉTER61

Antonio Téllez Solá (1921-2005)
Antonio Téllez Solá militáns anarchista, antifasiszta ellenálló, a polgárháború 
utáni vidéki és városi liberter gerillamozgalom egyik első történésze – a Rojo 
y Negro sorait idézve, „a spanyol maquis Hérodotosza”62 – volt, ezzel a témá-
val foglalkozó kutatás megkerülhetetlen alakja. Egyike azoknak, akik maguk 
is aktív résztvevői voltak a földalatti ellenállásnak, ezért nem pusztán külső 
nézőpontból szemlélték az eseményeket, s nem csupán a könyvtárak és levél-
tárak porosodó könyveire és iratcsomóira támaszkodva írták egy mozgalom 
és szereplőinek életrajzát. Téllez a munkáiban megelevenedő figurák közül 
sokakat személyesen is ismert, elvtársaként és barátjaként tudott, ennélfogva 
az általa megrajzolt portrék élesebb kontúrúak, írásaiból pedig összességében 
süt a tevékenységük és nem ritkán egész életükre szóló áldozatvállalásuk iránt 
tanúsított tisztelet és mély megbecsülés. Anélkül, hogy szépirodalmi eszközö-
ket használva hőskölteményeket írt volna, könyvei és tanulmányai lapjairól 
megannyi bátor és önfeláldozó ember életútja rajzolódik ki az olvasó számára, 
aki előtt nem lehet kérdés, hogy a bemutatott konfliktusban a szerző szerint 
kinek az oldalán is volt az erkölcsi igazság.

Antonio Téllez a katalán munkásosztály sarja volt (apja vasúti munkás-
ként dolgozott), amely a maga korában a legszervezettebb és legradikálisabb 
(főképp anarchista) munkásmozgalmat éltette Spanyolországon belül, s ez a 
körülmény szinte már önmagában predesztinálta Téllez bekapcsolódását kora 
társadalmi küzdelmeibe. 1921. január 18-án született Tarragonában, (korai) 
politikai érése pedig egybeesett a köztársaság időszakával. A ’30-as évek viha-

61  Poór Péter, PhD-hallgató, ELTE BTK Új- és Jelenkori Egyetemes Történeti Tanszék
62  Antonio Téllez Solà: the man who taught us that there were some who never gave up https://www.

katesharpleylibrary.net/wh71v3 (Utolsó letöltés dátuma itt és a továbbiakban: 2022.08.01.)
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ros eseményei őt sem hagyták érintetlenül: mindenekelőtt az 1934-es asztúriai 
bányászfelkelés (és az azt követő véres megtorlás) gyakorolt rá nagy hatást és 
radikalizálta őt.63 A következő nagyhatású eseményt a polgárháború kitörése 
jelentette, amely Léridában érte, ahol a középiskola első évének elvégzését 
követően tanoncként dolgozott egy kovácsműhelyben. Mint oly sok későb-

bi antifrancóista gerilla, ő is csatlakozott 
a liberter mozgalom ifjúsági szervezetéhez 
(Federación Ibérica de Juventudes Libertarias, 
röviden FIJL vagy JJLL), s lehetőségeihez mér-
ten bekapcsolódott az antifasiszta ellenállásba 
és vele egyidejűleg a társadalmi forradalomért 
vívott harcba. Az ügyért való elkötelezettsé-
gét és militanciáját mi sem példázza jobban, 
minthogy önként jelentkezett az anarchista 
milíciába (konkrétan a Los Aguiluchos Had-
oszlophoz), de fiatal életkorára való tekintettel 
kérését elutasították. Mire betöltötte a 18 éves 
életkort és végre felvételt nyerhetett a fegyve-
res erőkhöz (a milíciarendszert ekkorra már 

felszámolták, annak maradékai a republikánus hadsereg keretein belül tevé-
kenykedtek), a polgárháború már végső fázisába jutott, és számára nem sok 
babér termett, mint ahogy a helyzet általában véve sem kecsegtetett már sok 
reménnyel a köztársasági oldal számára. Az alakulat, amelyhez csatlakozott, 
lényegében visszavonulásban volt, s vele együtt Téllez Katalónia 1939. február 
10-én bekövetkezett elestével átlépte a spanyol-francia határt, hogy elkerülje a 
hadifogságba esést és a nagyon is valószínűsíthető megtorlást.64

Sorsa ettől kezdve hasonlóvá vált több százezer honfitársáéhoz, akiket 
Franciaország valamely internálótáborába zártak. A francia kormány képte-
len volt megbirkózni ekkora menekültáradattal, a helyzetet ráadásul tetézte a 
rá nehezedő külső diplomáciai nyomás éppúgy, mint a rendvédelmi erők ré-
széről megnyilvánuló szándékos visszaélések. Ennélfogva a foglyoknak gyak-
ran kellett szenvedniük a hiányos ellátásból fakadó nélkülözéstől, valamint a 
táborfelügyelet részéről megnyilvánuló hatalmi önkény különféle formáitól. 

63  Christie, Stuart: Téllez Solá, Antonio, 1921-2005 https://theanarchistlibrary.org/library/stuart-
christie-tellez-sola-antonio-1921-2005

64  Villagrasa, Félix: Antoni Téllez i Solá, historiador de la lluita armada llibertária antifranquista. In: 
Cercles: revista d’História Cultural, Núm. 8. 2005. 310-314. 310.
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Magát Téllezt előbb a határ menti prats-de-mollói, majd később a Toulouse-
tól északra fekvő septfonds-i táborba internálták. Előbbi afféle tipikus válo-
gató vagy gyűjtőtábor volt, mely kifejezetten a menekültáradat feltartóztatá-
sára és az emberek szortírozására szolgált. A tábort kerítés övezte és a helyi 
rendőri egységek mellett szenegáli katonák őrizték. A helyszínt megtekintő 
egyik újságíró beszámolója szerint a tábor nélkülözött bármiféle segélyhelyet 
és mozgókonyhát, az élelmiszerellátás pedig ehhez mérten hiányos volt.65 Bár 
a határtól távolabb fekvő és valamivel később felállított táborok körülményei 
jellemzően némiképp jobbak voltak és a táborlakók már nem a szabad ég alatt 
háltak, a szenegáli katonák, a nélkülözés és a hatósági erőszak itt sem hiá-
nyoztak. Egy internált például ekképp írta le a kezdeti állapotokat: „Amikor a 
Septfonds táborba értünk és megláttuk a kunyhók sorát, az emberek elkezd-
ték kérdezgetni: »Mi a fenék ezek a fészerek?«, mivel nekik csak egy tető és két 
fal jutott, melyek északra és nyugatra néztek. És a legtöbb kunyhónak nem 
volt padlója. Ezt a helyet Septfondsnak hívják, mely olyan, mint egy mocsár 
– a fond alacsonyan fekvő, mocsaras helyet jelent – és a talaj nagyon nedves 
és puha. Szalmát terítettek a földre, de még így is elsüllyedhettél a sárban. Az 
ok, amiért a kunyhóknak csak két oldala volt, hogy csak egyetlen munkás-
csapat építette őket. (…) De nem sokkal azután, hogy megérkeztünk, spanyol 
asztaloscsoportokat szerveztek közülünk, hogy befejezzék a barakkokat. (…) 
Velem együtt várt a sorban egy falábú asztúriai, aki süket volt, mint egy ajtó-
félfa (…). Amikor a rendőrség az igazolványát kérte, nem hallotta, nemhogy 
értette volna, és csak vigyorgott, mire »bumm!«, az egyikük szörnyű ütést 
mért az arcába.”66 A száműzetésbe kényszerült spanyol köztársaságiak számá-
ra felállított koncentrációs táborok utóéletéhez hozzátartozik, hogy közülük 
nem egyet (így például a septfonds-it is) Franciaország térdre kényszerítése 
után a nácik és kollaboránsaik felhasználták a zsidók internálására is, hogy 
aztán később németországi megsemmisítő táborokba deportálják őket.

Téllezt egy év után engedték szabadon fogságból, s egy lannemezani gyár-
nál kapott munkát.67 Kálváriája ezzel azonban még korántsem ért véget, 

65  Mathieu, Anne: Az újságírók szolidárisak a Franco rezsimje elől menekülő köztársaságiakkal – fran-
ciaországi spanyol menekülttáborok 1939-ben. In: Le Monde diplomatique. 2019. december http://www.
magyardiplo.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=2766#Itemid=48 

66  MacMaster, Neil (szerk.): Spanish Fighters. An Oral History of Civil War an Exile. Palgrave 
Macmillan, 1990. 126.

67  Egyes források cementgyárról, míg mások lőporgyárról írnak, kiemelve, hogy az itt szerzett robban-
tással kapcsolatos ismeretek később hasznára váltak az illegális mozgalomban. Ezzel szemben egy harmadik 
helyen csupán arról tesznek említést, hogy Téllez egy lőporgyár építésénél dolgozott. Vö. például: Téllez 
Solá, Antonio: The Anarchist Resistance to Franco. Kate Sharpley Library, London, 1994. 47., Villagrasa 
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ugyanis Franciaország nem sokkal később bekövetkező német megszállása 
egy merőben új és a száműzetésbe kényszerült spanyol munkásmozgalmi mi-
litánsokra nézve kiváltképp veszélyes helyzetet teremtett. Észlelve ezt, Téllez 
szeptemberben visszavonult egy kis pireneusi tanyára, ahol földműveléssel 
foglalkozott. Hamarosan azonban a megszállókkal együttműködő francia 
rendőrség így is a nyomára bukkant, s két hónapra letartóztatta, majd 1940. 
október 9-én internálta a legendásan rossz körülményei miatt hírhedtnek szá-
mító argelés-sur-mer-i táborba, ahol további fél évet volt kénytelen eltölteni.68 
Argéles-sur-Mer a határ menti internálótáborok legnagyobbika volt, ahol az 

összezsúfolt mintegy százezer menekültnek (a legelső három napban még en-
nél is jóval többnek) fedél nélkül kellett táboroznia a szögesdróttal körbevett 
homokos tengerparton, kitéve a szakadó esőnek, a szélnek és a hidegnek (ne 
feledjük, a tábor felállítására még télen került sor!). Az élelmiszerellátás ka-
tasztrofális volt: a hiányt az egyenlőtlen elosztás, a hatalmi önkény és a meg-
aláztatás tetézte (az őrök szórakozásukat lelték abban, hogy kenyeret dobtak 
a földre az éhezők lábai elé, hogy aztán azok egymással versengve igyekez-

310-311., Iñiguez, Miguel: Esbozo de una enciclopedia histórica del anarquismo español. Fundación 
Anselmo Lorenzo, Madrid, 2001. 590. Legközelebb az igazsághoz az utóbbi verzió állhat, tekintve, hogy a 
már régóta működő helyi ipari létesítmény mellett 1939-től francia és külföldi munkások bevonásával egy 
új üzem építésébe kezdtek, noha ez nem kifejezetten lőporgyár lett volna, hanem alumíniumgyártó üzem.

68  Villagrasa 311.

Harcostársaival 1944-ben (Téllez a fekvő alak)
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zenek megkaparintani azt). Később nyers ételeket osztottak nekik, a főzés-
ről pedig maguknak kellett gondoskodniuk úgy, ahogy tudtak, azaz jobbára 
uszadékfával táplált tábortüzeknél. A táborparancsnokság ehhez éppúgy nem 
biztosított főzőedényeket vagy tányérokat, mint ahogyan takarót sem adott 
a didergők számára, akik közül többen fagyási sérüléseket szenvedtek vagy 
egyenesen belehaltak a következményekbe. Az ivóvízellátást szivattyúk segít-
ségével kiemelt szűrt tengervízzel „oldották meg”, amely azon túl, hogy mes�-
sze nem volt iható – kiépített latrinák híján vizelettel és ürülékkel keveredve 
– vérhasjárványt okozott, újabb életeket követelve ezzel.69 

A kollaboráns Vichy-kormány német háborús igényeket maradéktalanul 
kiszolgáló politikája következtében számos foglyot vezényeltek ki munkaszol-
gálatra, köztük Téllezt is, aki 1941. március 1-jétől a Külföldi Munkások 321. 
Századának kötelékében dolgozott előbb Mende-ben, majd 1943 februárjától 
a Le Collet-de-Déze-i antimonitbányában (mindkettő Lozére megyében ta-
lálható).70 A körülmények sehol sem voltak rózsásak, a hatalom arroganciája 
és a kényszermunkások megalázása pedig arcpirító volt. A mindig öntudatos 
és rebellis Téllez szembehelyezkedett mindezzel, tiltakozó munkabeszünte-
téshez folyamodva, melynek következtében a francia munkafelügyelők vé-
gül bepanaszolták a németeknél. Szerencséjére azonban nem került bajba az 
eset miatt (állítólag azért nem, mert az eljáró német tiszt is harcolt a spanyol 
polgárháborúban, és tisztelettel adózott a spanyol nép heves vérmérséklete 
iránt,71 amit még ha igaznak is fogadunk el, korántsem tekinthetünk tipikus 
forgatókönyvnek). 

A háború további szakaszában több helyütt is erődítési munkálatok vég-
zésére kötelezték (Séte, Agde). Állítólag ezalatt egy szabotázsakciót is vég-
rehajtott a közeli Perpignan-Béziers vasútvonal ellen, majd a továbbiakban 
Saint-Affrique-ben egy hadikórházban dolgozott.72 Ekkor már 1944-et írunk, 
a tengelyhatalmak mindenütt visszaszorulóban voltak, küszöbön állt a nor-
mandiai partraszállás, az antifasiszta partizánmozgalom pedig mindenütt 
élénkülőben volt. Téllez kihasználva az utolsó lehetőséget, mielőtt további 
kényszermunkára Németországba szállították volna, 1944 márciusában meg-
szökött, és csatlakozott a földalatti ellenállók mozgalmához (maquis).73

69  Paz, Abel: CNT 1939-1951. El anarquismo contra el estado franquista. Fundación de Estudios 
Libertarios, Madrid, 2001. 21-24.

70  Iñiguez 590.
71  Villagrasa 311.
72  Iñiguez 590.
73  Villagrasa 311-312.
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Ez a fordulat egyben új fejezetet is nyitott életében, és kijelölte számára az 
antifrancóista gerillaharchoz vezető utat. Ebben az időszakban nem volt rit-
ka, hogy a spanyol polgárháború antifasiszta veteránjai csatlakoztak a francia 
ellenálláshoz, így Téllez viszonylag könnyen elvtársakra és honfitársakra lelt, 
akikkel együtt Aveyron megyében csatlakozott a Belföldi Francia Erők (FFI) 
IX. Dandárjához.74 Az ezt követő hónapokban többek között közreműködött 

Pont-de-Salars június 29-i 
bevételében, valamint a szö-
vetségesek dél-franciaorszá-
gi partraszállását követően, 
szeptember 10-én Rodés 
megtisztításában a nácik-
tól.75 A tengelyhatalmak 
gyorsuló ütemű visszaszo-
rulását övező eufória új erőt 
adott a külföldre szakadt 
spanyol antifasisztáknak is, 
akik megerősítve régi szer-
vezeteiket és egyúttal újakat 

is létrehozva, fontolóra vették a spanyolországi harc felélesztését. Tették ezt 
abban a reményben, hogy a franciaországi bábkormány és a német uralom 
bukása után a folyamat nem állhat meg a határoknál, hanem szükségszerűen 
elvezet majd Európa-szerte minden fasisztoid rendszer – így a Franco-rezsim 
– bukásához.

Téllez részt vállalt az antifasiszta munkásszervezetek alkotta Spanyol Or-
szágos Szövetség (UNE)76 által 1944 októberében megindított Aran-völgyi 
invázióban. A többek között Sztálin jóváhagyásával és biztatására megindí-
tott támadás nélkülözte a gerillák kellő kiképzését és az erődített települések 
megostromlásához szükséges felszerelést. A támadásban résztvevők ráadásul 
számszerűleg kevesen, mindössze 3-5 ezren voltak (a pontos számokra vo-
natkozóan a források ellentmondanak egymásnak), szemben a francóista ál-

74  Christie
75  Villagrasa 312.
76  1944-ben a szövetség tagja volt a Spanyol Kommunista Párt (PCE), Katalónia Egységes Szocialis-

ta Pártja (PSUC), a Republikánus Baloldal (IR), a Spanyol Szocialista Munkáspárt (PSOE), valamint az 
anarchoszindikalista Országos Munkakonföderáció (CNT). Legnagyobb befolyással azonban egyértelműen 
a sztálinisták rendelkeztek, akik egyben a katonai hadművelet megtervezéséért és legmagasabb szintű irá-
nyításáért is felelősek voltak.

Cipriano Merával, a veterán anarchista militánssal
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lam túlméretezett katonai apparátusával. A helyzetet tetézte a franciaországi 
antifrancóista mozgalomba beépült besúgók információszivárogtató tevé-
kenysége éppúgy, mint a Toulouse-ból és Moszkvából sugárzott sztálinista 
rádióadások önleleplező híradásai, melyek révén Francóék számára az invá-
zió nyílt titok volt. Hasonlóképp az akció kárára vált az a rosszul kigondolt 
stratégia, miszerint az első támadás iránya Navarra 
legyen, itt ugyanis a helyi lakosság – karlista tradíció-
inál fogva – nem támogatta a gerillákat. lehetetlenné 
téve a támadás valódi céljának elérését: a harcok kiter-
jesztését, egy népfelkelés kirobbantását. E cél elérését 
egyébként a terület terepviszonyokból fakadó ritkán 
lakottsága is nagyban hátráltatta. Az invázió kudarcát 
a veszteségekre vonatkozó számadatok is jól szem-
léltetik (még ha ezeket csak nagyságrendileg fogad-
hatjuk is el): míg a francóisták mindössze 32 katonát 
vesztettek, addig a másik oldalnak 129 halottja volt, 
ráadásul további 218 gerilla fogságba esett, akik közül 
utóbb szintén sokakat kivégeztek.77 Az akció mérle-
ge oly mértékben negatív volt, emléke pedig olyannyira fájó, hogy a Spanyol 
Kommunista Párt (PCE) több tagjára is kiábrándítóan hatott, a Dolores Ibár-
ruri főtitkár vezetésével dolgozó szerkesztőbizottság pedig „elfeledkezett” 
róla még csak utalást is tenni párttörténeti összefoglalójuk lapjain.78 Az, hogy 
a hadnagyi rangban harcoló Téllez és társai nem tudták bevenni az észak-
katalóniai Salardút, s hogy az inváziós kísérlet végső soron katasztrofális vég-
eredménnyel járt, azonban semmit sem von le Téllez áldozatvállalásából és 
a közreműködésével megvalósult részeredmények jelentőségéből, akár az ő 
személyes, akár általában véve a gerillamozgalom fejlődésére nézve. A rosszul 
előkészített akciónak ugyanis fontos szerepe volt abban, hogy utóbb számos 
anarchista – köztük Téllez – kiléptek az UNE-ból, és elkötelezték magukat a 
sztálinistáktól független fegyveres ellenállás mellett. Ennek részeként Téllez a 
következő időszakban megkísérelt kapcsolatokat kiépíteni egyes spanyolor-
szági gerillacsoportokkal, egy újabb külföldről indított támadás anyagi feltét-

77  Beevor, Antony: A spanyol polgárháború. Európa Könyvkiadó, Budapest, 2002. 634-635., Heine, 
Hartmut: La oposición al franquismo: de 1939 a 1952. Crítica, Barcelona, 1983. 212-215., Preston, Paul: The 
Last Stalinist: The Life of Santiago Carrillo. William Collins, 2014. 124-125.

78  Ibárruri, Dolores (szerk.): A Spanyol Kommunista Párt története. Kossuth Könyvkiadó, Budapest, 
1964.
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elei azonban nem voltak adottak, így a továbbiakban más módon igyekezett 
szolgálni az antifrancóista ügyet.79

Toulouse-ban letelepedve tagja lett a FIJL II. Félszigeti Bizottságának 
(egészen 1946 áprilisáig), s szerepet vállalt a Franciaországban maradt II. 
világháborús fegyverek gyűjtésében és illegális rejtegetésében, mellyel más 
antifrancóista militánsokhoz hasonlóan a fegyveres harc alapjait kívánta 
megteremteni a gerillamozgalom számára. Később összekötőként tevékeny-
kedett a franciaországi és spanyolországi anarchista ellenállók között, s ennek 
keretében titokban Spanyolországba utazott, igaz a vágyott eredmény elérése 
nélkül. A Liberter Mozgalom fegyveres gerillaharcot pártoló szárnya azonban 
mind kevesebb támogatásra számíthatott a száműzetésben működő Orszá-
gos Munkakonföderáció (CNT) toulouse-i székhelyű Országos Bizottságától, 
mely a mozgalom hivatalos vezetését magára vállalva a legalitás megőrzése 
érdekében mindinkább mérsékelt irányvonal érvényesítésére törekedett.80 
Földalatti tevékenysége során Téllez szoros elvtársi és számos esetben baráti 
kapcsolatba került olyan anarchistákkal, akik utóbb legendás hírnévre tet-
tek szert az antifrancóista gerillamozgalomban: Francisco Llopart Sabaté (El 
Quico), Josep Lluís Facerías (Face), Diego Franco Cazorla (Amador Franco), 
Julio Rodríguez Fernández (El Cubano), Raúl Carballeira Lacunza stb.81 Ne-
kik és más harcostársainak később megannyi írásában állított maradandó 
emléket, sok olyan információt gyűjtve össze róluk, melyek ma is fontos tám-
pontul szolgálnak az antifrancóista anarchista gerillamozgalom kutatásához. 
Velük ellentétben azonban Téllez hamarosan hátat fordított a számára mind 
frusztrálóbb légkörű Toulouse-nak és az aktív gerillatevékenységnek. 1946 
végén Párizsba költözött, s mozgalmi szerepvállalása ettől kezdve mindin-
kább szervezési és propagandafeladatok vállalásában nyilvánult meg.

Ezzel ismét új szakasz kezdődött életében, amelynek központi tevékenysé-
gét mindenekelőtt az írás jelentette. Rajzolóként, szerzőként, szerkesztőként 
vagy épp alapító munkatársként megannyi anarchista sajtóorgánum (Atalaya, 
CNT, Ruta, Solidaridad Obrera, Suplemento Literario de Solidaridad Obrera) 
gondozásából kivette a részét, de az évek során hasonlóképp együttműködött 
az Anthropos, a Bicicleta, a Cultura Libertaria, a Historia Libertaria, valamint a 
Polémica című lapokkal (utóbbinak szerkesztőbizottsági tagja is volt).82 Emel-

79  Villagrasa 312.
80  Christie
81  Téllez: The Anarchist Resistance to Franco. 48.
82  Iñiguez 590.
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lett viszonylag hosszú időn keresztül, 1960-tól egészen 1986-os nyugdíjba vo-
nulásáig az Agence France Press riportereként dolgozott, mely egyúttal a fő 
megélhetési tevékenységet is jelentette számára. Élete hátralevő részét Ceret-
ben, majd végül Perpignanban töltötte, s mindenekelőtt annak a munkának a 
folytatására és kiteljesítésére fordította, amit már az 1950-es évek közepe óta 
folytatott: az antifrancóista anarchista gerillamozgalom és képviselői történe-
tének feltárására és publikálására, amelyhez elvtársa és jóbarátja, Francisco 
Sabaté 1960-ban bekövetkezett erőszakos halála erős ösztönzést adott neki.83 

Téllez nevét kétségkívül e munka tette közismertté, s még ha a hivatalos 
történészszakma részéről ezért megbecsülést nem is igen kapott (nem mint, 
hogyha erre különösebben vágyott volna), kutatásai igen kiterjedtek voltak 
és szerfölött hiánypótlónak bizonyultak. Munkájának nehézsége kezdetben 
ugyanakkor mindenekelőtt abban állt, hogy úgy tudósítson az antifrancóista 
ellenállás történetéről, hogy azzal ne sodorja veszélybe túlzott mértékben a 
mozgalom még élő militánsait, akikre – s ehhez nem férhetett kétsége – még 
külföldön is vadásztak a francóista rendőrség ügynökei.84 Habár ő maga ek-
kor már nem vett részt radikális akciókban, kapcsolatai és feltételezett ismere-
tei miatt a francia rendőrség többször is beidézte, hogy kompromittáló infor-
mációkat csikarjon ki belőle letartóztatott anarchisták ellen – sikertelenül.85 

Franco halála és rendszerének összeomlása után a szigorú konspiráció kö-
vetelménye valamelyest enyhült, s tekintve, hogy a liberter mozgalom több év-
tizednyi kényszerű illegalitás után most már Spanyolországban is előjöhetett 
a föld alól, az ilyen tematikájú és szellemiségű könyvek kiadásának feltételei 
ott is lehetővé váltak,86 bár hatásuk összességében korlátozott maradt. Téllez 
az évek során számos fordítást végzett németből, angolból, olaszból, továb-
bá cikkek és könyvek sokaságát ontotta magából, lényegében egész hátralévő 
életét ennek a feladatnak szentelve. Előbb Francisco Sabatéról,87 majd Josep 

83  Christie
84  Az idős anarchista militáns Laureano Cerrada Santos-t például, aki korábban aktív szerepet vállalt 

egy Franco elleni 1948-as merénylet előkészítésében, továbbá aki illegális nyomdát üzemeltetett és profi ha-
misítóként fontos szerepet játszott a földalatti antifrancóista mozgalom támogatásában, már Franco halála 
után gyilkolta meg párizsi otthonában a spanyol titkosrendőrség egy ügynöke. The Death of Cerrada. In: 
Téllez Solá, Antonio: The Unsung Struggle. Resistance to Franco 1939-1951. The Assassination Attempt on 
Franco from the Air – 1948. Kate Sharpley Library, London, 2006. 33-35. (Eredeti megjelenés: Black Flag. 
Vol. IV. No. 13. 1977.)

85  Villagrasa 313.
86  Téllez munkái Spanyolországban a Virus Editorial gondozásában jelentek meg, míg korábbi műveit 

a párizsi La Hormiga, a Bélibaste és a Ruedo Ibérico adta ki. https://www.viruseditorial.net/es/libreria/
busqueda  http://www.ruedoiberico.org/libros/autores.php?id=90 

87  Téllez Solá, Antonio: Sabaté. Guerrilla urbana en España (1945-1960)
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Facerías-ról88 készített viszonylag terjedelmes életrajzi monográfiát, később 
viszont egy számos gerillaportrét tartalmazó kiadványt is megjelentetett.89 
Egyebek mellett feldolgozta a Franco elleni 1948-as merényletkísérlet történe-
tét,90 írt a Ponzán csoportról,91 részletesen bemutatta a Felszabadítás Ibériai 
Bizottsága (MIL) és a katalán anarchista militáns Salvador Puig Antich kap-
csolatát,92 de hasonlóképp megemlékezett megannyi elfeledett spanyolországi 
gerillacsoportról,93 illetve a gerillákat különféle módon támogató, határon túli 
antifrancóista anarchista csoportok és militánsok tetteiről.94 

88  Téllez Solá, Antonio: Facerías. Guerrilla urbana (1939-1957). La lucha antifranquista del Movimiento 
Libertario en España y en el exilio

89  Téllez Solá, Antonio: La lucha del movimiento libertario contra el franquismo
90  Téllez Solá, Antonio: Historia de un atentado aéreo contra el General Franco
91  Téllez Solá, Antonio: La red de evasión del Grupo Ponzán. Anarquistas en la guerra secreta contra el 

franquismo y el nazismo (1936-1944)
92  Téllez Solá, Antonio: El MIL y Puig Antich
93  Pl.: Téllez Solá, Antonio: The first guerrillas in Cantabria https://theanarchistlibrary.org/library/

antonio-tellez-sola-the-first-guerrillas-in-cantabria, Téllez Solá, Antonio: Marcelino de la Parra. Anarcho-
syndicalist Guerrilla from Léon https://theanarchistlibrary.org/library/antonio-tellez-sola-marcelino-de-la-
parra-anarcho-syndicalist-guerrilla-from-leon, Téllez Solá, Antonio: History of a Guerrilla Band. The three 
Jubiles brothers https://theanarchistlibrary.org/library/antonio-tellez-sola-history-of-a-guerilla-band-the-
three-jubiles-brothers

94  Pl.: Téllez Solá, Antonio: Anarchist international action against Francoism from Genoa 1949 to The 
First of May Group https://theanarchistlibrary.org/library/antonio-tellez-sola-anarchist-international-

Octavio Alberolával, az antifrancóista Május 1-je Csoport vezetőjével és az Internacionalista 
Forradalmi Akciócsoport (GARI) tagjával
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A Franco elleni 1964-es sikertelen merényletkísérletben részt vevő skót 
anarchista Stuart Christie által írt nekrológot idézve – aki 1973-ban találko-
zott vele először, s aki Sabatéról szóló fent említett életrajzát angolra fordítot-
ta – Telléz-nek mint történetírónak „két fő célja volt: olyan önzetlen férfiak 
életének megörökítése, akik nem voltak hajlandók kiegyezni eszmei téren 
(…) egy olyan rendszerrel, melyet aljasnak és hitványnak találtak, és akik fel-
nőtt életüket annak szentelték, hogy felszabadítsák Spanyolországot az utolsó 
tengelyhatalmi diktátortól. Munkássága nagyban hozzájárult a történelmi 
emlékezet helyreállítását célzó mozgalomhoz, amely manapság olyan fontos 
szerepet játszik a kortárs spanyol politikában. Téllez másik célja az volt, hogy 
demonstrálja: az egyén sohasem tehetetlen, mindig van lehetőség a lázadásra 
és az igazságosnak tartott eszme védelmére, még a legkedvezőtlenebb és leg-
szerencsétlenebb körülmények között is.”95 Lényegében ugyanezt a gondola-
tot szövi tovább Alfredo Bonanno, a modern inszurrekcionista anarchizmus 
egyik legismertebb teoretikusa és militánsa Téllez Sabaté életrajzának angol 
kiadásához írott előszavában: „Ezért hasznos egy ilyen könyv mindig: mert 
olvasása cselekvésre késztet, lelkesedést ébreszt. Mert megmutatja azt az ezer 
és egy módot, ahogyan le lehet csapni az ellenségre, mert nem ad teret a bele-
törődésnek és a kételynek.”96

Antonio Téllez 2005. március végén hunyt el Perpignanban, szokásához 
híven nyughatatlanul épp a FIJL 1935 utáni történetén dolgozva, mely mun-
kája ily módon befejezetlen maradt. 

Gazdag kézirat-, fotó- és dokumentumgyűjteményből álló hagyatékát97 
felesége Téllez halála után az amszterdami Nemzetközi Társadalomtörténe-
ti Intézetnek (IISG/IISH) adományozta,98 így téve hozzáférhetővé kutatók, 
mozgalmárok és a téma más érdeklődői számára.

action-against-francoism-from-genoa-1949-to-the-fir, Téllez Solá, Antonio: Goliardo Fiaschi https://
theanarchistlibrary.org/library/antonio-tellez-sola-goliardo-fiaschi

95  Christie
96  Bonanno M., Alfredo: Introduction. In: Téllez Solá, Antonio: Sabate. Guerrilla Extraordinary. 

Elephant Editions – AK Press, 1998. 9-12. 11.
97  https://iisg.amsterdam/en/search?search=t%C3%A9llez 
98  Christie
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SZÉKELY GÁBOR99

Helga Grebing 1930–2017
A modern kori német munkásmozgalom-történet első átfogó és nemzetkö-
zileg legismertebb szerzője volt Helga Grebing.100 Munkáscsaládból szárma-
zott, édesapja kőműves, édesanyja gyári munkás volt. Berlin Brandenburg 
negyedében nevelkedett, és az itt található egyik oktatási intézményben vég-
zett. 1947-ben érettségizett, 
majd folytatta egyetemi 
tanulmányait. (Ez egy szo-
katlan „ugrást” is jelentett 
számára, amelyben azok 
részesültek, akik a náci 
időszakban nem járhattak 
egyetemre.) Ezt követően, 
lévén a tanintézet kereske-
delmi iskola volt, eladóként 
helyezkedett el. Fiatalon, 
még 1948-ban lépett be 
Németország Szociálde-
mokrata Pártjába (SPD), itt 
találkozott az ekkor a norvégiai emigrációból visszatért Willy Brandttal. Ettől 
kezdve Brandt közeli munkatársa lett. 

A berlini Humboldt Egyetemen folytatta tanulmányait, szakdolgozatának 
témája már a munkásmozgalom volt: a „Centrum (Párt) és katolikus mun-
kásság a Weimari Köztársaságban”. Egyik tanára, a jeles történész, Hilde lett, 

99  Székely Gábor, történész, professor emeritus, ELTE BTK Új- és Jelenkori Egyetemes Történeti Tan-
szék

100  A hasonlóképpen ismert Susanne Millertől (1915-2008) közöltünk írásásokat az Évkönyv 2008-as 
(315–319.) és 2011-es (321–325.) kötetében.
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aki később Kelet-Berlinben koncepciós perek vádlottjaként került vádlottak 
padjára. Benjamin hatása is közrejátszott abban, hogy amikor a patinás Hum-
boldt Egyetem kettévált, ő tanulmányait az amerikai szektorban folytatta az 
ekkor alakult ún. „Berlini Szabad Egyetemen” (Freire Universität Berlin).101

Az egyetem végén már elsősorban – a politika mellett – a történelem fog-
lalkoztatta: 1952-ben védte meg disszertációját, amelynek címe „A katolikus 
centrum és a munkásosztály a Weimari Köztársaságban” volt. 

1953 és 1956 között is folytatta a tematikát, mintegy kiegészítve a már 
Münchenben megkezdett szerkesztői munkával - az Olzog Kiadó politikai ta-
nulmányokkal foglalkozó részlegét vezette. A Weimari 
Köztársaság története mellett ekkor fordult a szakszer-
vezeti mozgalom felé. 1959 után tovább tágította ku-
tatási területét: a müncheni népiskola tanszékvezetője 
lett, ahol 1964 és 1967 között habilitációján is dolgozott. 
Ennek címe végül „A demokrácia konzervatív kritikája 
a Szövetségi Köztársaságban 1945 után” lett. 

Habilitációját követően egyetemen oktatott, pro-
fesszori címet szerzett a Frankfurt am Main-i Egye-
temen, majd Göttingenben, illetve Bochumban. Ez 
utóbbi egyetemen már vezette a társadalmi mozgal-
makkal, különösen a munkásmozgalommal foglalko-
zó intézetet (Instituts zur Erforschung der europäischen 
Arbeiterbewegung).

Rendszeresen részt vett A munkásmozgalom-történészek nemzetközi 
konferenciáján (ITH).

Történész körökben neve már az 1966-ban megjelent, s később több ki-
adást is megélt „A német munkásmozgalom története” által lett közismert. 
Vitát váltott ki a „Munkásmozgalom és a fasizmus: fasizmus értelmezések az 
európai munkásmozgalomban” című 1990-ben megjelent munkája.

1995-ig az Európai Munkásmozgalom Tanszékét vezette a Bochumi Egye-
temen.

Helga Grebing tagja volt az SPD elnöksége Történeti Bizottságának, 1948-
tól legközelebbi munkatársa Willy Brandtnak (1913–1992), kancellásága ide-
jén, majd ezt követően is. Sokan ismerték meg a Friedrich-Ebrert-Stiftung 
rendezvényein, éves konferenciáin, rendszeresen felszólalt, előadást tartott 

101  Németország keleti és nyugati részre osztására, illetve Berlin kettéosztására 1949-ben került sor. Ezt 
követte az egyetemek kettéosztása is: a patinás Humboldt Egyetem a keleti szektorba került.
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Linzben. Talán ez utóbbiak hozták meg nemzetközi elismertségét egészen Ja-
pánig.

2008-ban jelent meg életrajza Willy Brandtról. Egyik gondozója volt 
Brandt halála után összegyűjtött műveinek. (Quellenedition Berliner Ausgabe 
Willy Brandt der Bundeskanzler-Willy-Brandt-Stiftung.)

 

KRAJCSI SÁNDOR ROLAND

Maurice Bishop (1944–1983)
2023 októberében lesz negyven éve, hogy meg-
ölték Maurice Bishop baloldali politikust, grena-
dai miniszterelnököt, a New JEWEL Movement 
elnevezésű baloldali párt alapító-vezetőjét. A 
merényletet követően a kis karibi szigetország-
ban polgárháborúhoz közeli hangulat lett úrrá. 
Ennek ürügyéül még 1983. október 25-én az 
Amerikai Egyesült Államok haditengerészete, 
hat karibi ország (Antigua, Barbados, Jamaica, 
Santa Lucia, St. Vincent és Dominika) fegyveres 
erejével kiegészülve katonai inváziót hajtott vég-
re Grenada ellen.



202 Életrajzok

Ma Magyarországon nem sok olvasó számára cseng ismerősen Maurice 
Bishop neve, ebben pedig nagy szerepe van annak, hogy magyar nyelven 
mindössze két olyan írás jelent meg, amely kifejezetten az ő biográfiájával, va-
lamint forradalmi, politikai és kormányfői tevékenységével foglalkozik. Eb-
ből az egyik ráadásul nem is magyar szerző tollából származik, hanem Lucho 
Granados Ceja, Remembering Maurice Bishop and Grenada’s Revolution című 
2004-es írásának a fordítása. A másik magyar nyelvű életrajzi írás a 20. szá-
zadra nyúlik vissza, s a Népszabadság hasábjain jelent meg 1983-ban. A cikk 
keletkezésének apropója pedig nem is akármilyen alkalom volt, ugyanis 1983. 
szeptember 28. és október 3-a között Maurice Bishop grenadai miniszter-
elnök hivatalos látogatásra érkezett Magyarországra, s így ő lett a második 
legmagasabb szintű vezető politikus, aki Latin-Amerikából érkezett hivatalos 
látogatásra hazánkba. 

Jelen írás célja egy olyan átfogó biográfia megrajzolása Maurice Bishopról 
a magyar olvasók számára, amely bemutatja azt, hogy a politika és közélet 
iránt érdeklődő fiatal jogászból hogyan lett a grenadai nép szociális-gazdasá-
gi jólétét baloldali megoldásokkal megteremteni akaró államférfi, valamint a 
nemzetközi politika szempontjából is jelentős politikus.

Gyermekkor, ifjúkor és a politika
Maurice Bishop 1944. május 29-én egy középosztálybeli család gyermekeként 
született Grenadában. Társadalmi hovatartozásának köszönhetően Bishop 
alap- és középfokú tanulmányait is a legkiválóbb iskolákban végezte. Közélet 
és politika iránti érdeklődése a középiskolához köthető, ahol többek között 
diákaktivista volt, illetve az iskolaújság szerkesztői, valamint a diáktanács és a 
vitakör elnöki posztját töltötte be. Ezen diákszerveződésektől pedig nemegy-
szer a politikai jellegű tevékenységek sem álltak távol.

Az igazi fordulatot Maurice Bishop politikai gondolkodásában azonban 
az egyetemi évek jelentették. Bishop 1963-ban kezdte meg jogi tanulmánya-
it Londonban, a Gray’s Inn-ben, ahol 1966-ban szerzett ügyvédi diplomát. 
Ebben az időszakban nagy hatással voltak Bishopra a harmadik világ külön-
böző eseményei, mint például az afrikai dekolonizáció folyamata. Ezen belül 
is Ghána függetlensége és az abban nagy szerepet játszó Kwame Nkrumah 
tevékenysége.  Szintén óriási figyelmet fordított a kubai forradalom két ve-
zéregyéniségének, Fidel Castrónak és Ernesto Che Guevarának a tevékeny-
ségére. A kubai forradalomra pedig egyfajta példaként tekintett, amit a kis 
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karibi államoknak követni kell ahhoz, hogy teljesen függetlenné válhassanak. 
Továbbá a vietnámi háború kirobbanása is szerepet játszott Bishop nézeteinek 
formálódásában, legalábbis ami az USA-val és az imperializmussal szembeni 
ellenérzéseit illeti.

Bishop az egyetemi évei alatt találkozott különböző, a feketék jogaiért küz-
dő szervezetek és aktivisták munkásságával, amelyek szintén mély benyomást 
tettek a fiatal joghallgatóra. Ezek közül is elsősorban Malcolm X személye és a 
Black Power mozgalom volt az, amely igazán hatalmába kerítette őt.

Angliai tanulmányai során ismerkedett meg Lenin műveivel és a leniniz-
mussal is. Ennek érdekessége pedig az, hogy az összes impulzus közül, ami 
itt érte, a Szovjetunió atyjának munkássága gyakorolta rá a legnagyobb ha-
tást. Ezt pedig jól bizonyítja az az érdekes tény is, hogy fiát Vlagyimir Lenin 
Bishopnak keresztelte el. Maurice Bishop londoni tartózkodása során saját 
maga is folytatott politikai tevékenységet. Ilyen volt többek között a Nyugat-
indiai Diákszövetségben és a Nyugat-indiai Szervezetek Állandó Konferenci-
áján, valamint a Faji Megkülönböztetés Elleni kampányban (melynek vezető 
tagja volt) való szerepvállalása.

Hazatérés Grenadába és a forradalom
Az egyetem elvégzését követően Maurice Bishop pár évig ügyvédként prakti-
zált Londonban. 1970-ben azonban Grenadába költözött, ahol a fővárosban, 
St. Georges-ban ügyvédi irodát nyitott. Ezzel egyidejűleg belevetette magát a 
grenadai politikai életbe is, s csatlakozott a szomszédos Trinidadban kitörő 
forradalmat támogató baloldali mozgalomhoz, valamint több olyan csoport-
hoz is, amely az akkori grenadai elnök, Erick Gairy elnyomó rezsimjével szállt 
szembe. Alapító tagja volt az 1970 júniusában létrejött, tiszavirág-életű Forum 
nevű ellenzéki folyóiratnak is. Ezenkívül számos tüntetés aktív résztvevője 
volt. Az ápolók tüntetését követően pedig lázadás és arra való buzdítás vád-
jával tartóztatták le. A következő esztendőben, 1971-ben Bishop részt vett az 
Afrikai Felszabadítás Nap elnevezésű rendezvényen mint a Karibi Afrikai Fel-
szabadítást Támogató Bizottság tagja.

Maurice Bishop politikai szerepvállalásában egy újabb szintlépés követke-
zett be, amikor 1972-ben megalapította a Mozgalom a Népgyűlésekért (MAP) 
elnevezésű pártot. Az újonnan létrejött párt programjának középpontjában a 
grenadai kormányzat decentralizálása állt. Mindezt a falugyűlések létreho-
zása révén kívánták elérni, hogy ezzel visszaadják az irányítást a nép kezébe. 
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A MAP még ebben az évben elindult az ekkor esedékes választásokon, ahol 
azonban vereséget szenvedett. Ez a kudarc pedig rámutatott a MAP gyenge-
ségeire és hiányosságaira, amin kénytelenek voltak változtatni a vezetők. Az 

első és legfontosabb problé-
mája a pártnak a túlzott vá-
rosorientáltság volt. Ennek 
érdekében viszont olyan 
politikát és programot kel-
lett kialakítaniuk, amellyel 
ki tudnak törni a városi 
környezetből. 1972 márci-
usában Unison Whiteman 

vezetésével létrejött Gre-
nada szigetén egy másik 
ellenzéki párt is Közös Erő-
feszítés a Jólétért, az Okta-
tásért és a Felszabadításért 
(JEWEL) mozgalom néven. 
A párt a MAP-hoz hason-
lóan a vidéki embereket 
célozta meg programjával, 
ám ezt sokkal sikereseb-
ben tette, ugyanis a JEWEL 
vezetői és tagjai a művelt 
vidéki farmerek közül ke-
rültek ki, akik pontosan 
tudták, hogy a társadalom 
mely rétegeit kell megszó-

lítaniuk a támogatottság megszerzése érdekében. Ehhez pedig az egyszerre 
történő tömegmozgósítás eszköze helyett egy sokkal tagoltabb, több lépcsős 
módszert alkalmaztak, mégpedig a szomszédok, barátok és ismerősök meg-
szólítását a névtelen tömeggel szemben.

Bishop felismerte a JEWEL erősségeit saját pártjával szemben, csakúgy, 
mint azokat a közös pontokat, amelyek megegyeztek a két politikai csoport 
törekvéseiben. Ezért Bishop felvette a JEWEL vezetőségével a kapcsolatot, ami 
végül a két szervezet egymáshoz való közeledését, majd 1973. március 11-én 
New JEWEL Movement néven történő egyesülését eredményezte.
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A két politikai mozgalom egy párttá olvadását követően azonnal hozzá-
látott programjának kidolgozásához, amelynek középpontjában továbbra is a 
regnáló hatalom demokratikus úton történő megdöntése állt. Továbbá külön-
böző szociális reformok bevezetése, az oktatás, a közegészségügy, valamint az 
élelmezési rendszer fejlesztése és a lakhatási viszonyok javítása is a kitűzött 
célok között szerepelt.

Az NJM először az 1976-os választásokon mérettette meg magát. A siker 
érdekében pedig koalícióra lépett két másik ellenzéki politikai mozgalommal, 
a konzervatív Grenadai Nemzeti Párttal és az Egyesült Néppárttal, létrehozva 
így egy Gairy-ellenes együttműködést Népi Szövetség néven. A koalíció azon-
ban alulmaradt az Erick Gairy vezette kormányzópárttal szemben. Ugyanis 
míg előbbi 6, addig utóbbi 9 mandátumot szerzett. Itt érdemes megjegyezni 
azt, hogy a 6 ellenzéki mandátum egyikét Maurice Bishop szerezte meg, aki 
egyben az ellenzék frakcióvezetői pozícióját is betöltötte.

A választási vereséget követően Bishop további változtatásokat tartott 
szükségesnek a párt munkáját és profilját illetően ahhoz, hogy magukhoz 
tudják ragadni a hatalmat. Ennek köszönhetően pedig fokozatosan a marxis-
ta-leninista tanok felé kezdett fordulni az NJM. A párt azonban a választá-
sokat követően is amellett foglalt állást, hogy a hatalom békés eszközökkel is 
megszerezhető, noha Maurice Bishopban ekkor már felmerült annak a gon-
dolata, hogyha szükséges, akkor forradalmi úton kell elhozni az igazi válto-
zást Grenada szigetén. 1976-ban azonban a grenadai nép még fontosabbnak 
tartotta a regnáló rezsim demokratikus módon történő leváltását, mint egy 
forradalmat vagy egy fegyveres felkelést.

Az 1978–79-es év fordulatot jelentett az NJM addigi politikájában. Erick 
Gairy ugyanis mindenáron meg akarta tartani hatalmát, ezért 1978-ban egy 
sor olyan törvényt fogadtatott el a parlamenttel (például a munkavállalók 
sztrájkjogának felfüggesztése), amellyel saját pozícióját kívánta megvédeni. 
Ezekkel a lépésekkel Gairy a rendszer szempontjából veszélyesnek vagy gya-
núsnak vélt elemekkel kívánt leszámolni. Ennek keretében adta ki 1979 már-
ciusában a rendvédelmi szervezeteknek azt a parancsot, hogy az NJM több 
vezetőjének lakásában, köztük Maurice Bishopnál, Unison Whitemannél, 
Kendrick Radixnél és Bernard Coardnál végezzenek házkutatást, akikre ki-
hallgatás céljából elfogatóparancsot is kiadtak. Miután a szóban forgó vezetők 
március 10-én egy nagygyűlésen értesültek arról, hogy a rendvédelmi szervek 
utasítást kaptak a letartóztatásukra, elrejtőztek. Március 12-én, hétfőn azon-
ban tudomást szereztek arról, hogy Erick Gairy elhagyta Grenada szigetét, 
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hogy részt vegyen az ENSZ ülésén, a hatóságoknak pedig azt a parancsot 
hagyta hátra, hogy haladéktalanul kutassák fel az NJM vezetőit és végezzenek 
velük. Ennek hatására a mozgalom rejtőzködő tagjai megvitatták a kialakult 
helyzetet, és úgy döntöttek, nem bujkálnak tovább, hanem cselekedni fognak.

Az elhatározást követőn az NJM tagjai 46 fegyverhasználatban jártas sze-
méllyel a társaságukban még aznap este a védelmi erők laktanyájához vonul-
tak, majd március 13-ára virradóan tüzet nyitottak a True Blue nevű katonai 
laktanyára. Bishopék nagy meglepetésére azonban nem ütköztek nagyobb el-
lenállásba, ugyanis a laktanyában állomásozó fegyveresek részéről nem érke-
zett viszont tűz, többségük pedig elmenekült a helyszínről. Ezt követően a for-
radalmárok az állami rádióhoz, a Radio Grenadához vonultak, amelyet egyet-
len lövés nélkül sikerült elfoglalniuk. Bejelentették, hogy megdöntötték Gairy 
miniszterelnök kormányát, s egyben megadásra szólították fel a rendőrséget, 
amely a nap folyamán szinte ellenállás nélkül sorra letette a fegyvert. Ezzel 
párhuzamosan pedig a felkelők a legtöbb magas rangú kormányzati, katonai és 
rendőrségi vezetőt őrizetbe vették, amely szám szerint nagyjából 100 főt jelen-
tett. Bishop még a délelőtti órákban rádióbeszédet intézett a grenadai néphez, 
amelyben arra kérte a lakosságot, hogy támogassák az NJM fegyveres erőit, illet-
ve ígéretet tett a demokratikus szabadságjogok mihamarabbi helyreállítására. 

A grenadai forradalom a csekély méretű ellenállásnak – emiatt sokszor vérte-
len forradalomnak is szokás nevezni – köszönhetően még a nap végére győze-
delmeskedett, így Kubát követően a Karib-térség a második, magát munkás-
paraszt kormánynak definiáló kormány került hatalomra Grenadában.

Maurice Bishop a miniszterelnök (1979–1983)
A forradalom győzelmét követően a New JEWEL Movement felállította a Népi 
Forradalmi Kormányt, amelynek vezetője Maurice Bishop lett, aki szocialista 
elvek mentén kezdte el irányítani a szigetországot. Az új kormány ígéretet tett 
a gazdaság fejlesztésére, a munkalehetőségek kibővítésére, a lakáshelyzet és a 
közszolgáltatások javítására, valamint demokratikus választások tartására. Ez 
utóbbira végül nem került sor Bishop közel 5 éves miniszterelnöksége alatt.

Szociális téren a kormány programjai közül érdemes kiemelni az orvosi 
ellátás színvonalának javítását, amelyet a vidéki orvosi rendelők megteremté-
sével valósítottak meg. Emellett az oktatás fejlesztésére is nagy hangsúlyt fek-
tettek, ugyanis az analfabetizmus leküzdése érdekében minden faluban felál-
lítottak egy ún. Népi Tanítási Központot, ahol önkéntesek tanítottak. Továbbá 
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rendelet született a tandíj eltörléséről és az iskolák férőhelyeinek kibővítéséről 
is, amely szintén az írni-olvasni tudók számának növelését célozta meg. 

Szintén fontos megemlíteni az új kormány egyes jogvédő intézkedésit is, 
mint például a nők szexuális kihasználásának büntetendőségét, illetve ál-
talánosságban a nők helyzetének javítását. Ez utóbbi megvalósítása érdeké-
ben az NJM felállította a Progresszív Nők Egyesülete (Progressive Women 
Association – PWA) nevű szervezetet. A PWA többek között olyan kérdések-
kel fogalakozott, mint a nők munkakörülményeinek a javítása, illetve a bérek 
emelése és a szülési szabadság bevezetés.

Maurice Bishop Grenada agrárjellege miatt a mezőgazdaság fejlesztését 
tűzte ki célul a szigetország gazdaságának fejlesztése érdekében. A kormány 
elsősorban a hazai növénytermesztést kívánta növelni például a parlagon lévő 
földek művelés alá vonásával. Mindemellett a miniszterelnök az ipar fejlesz-
tését is szorgalmazta, amit a mezőgazdasági termékekre épülő konzervipar 
megerősítésével kívánt elérni. Ezzel pedig a külföldi élelmiszerfüggés csök-
kentése, illetve Grenada exportjának növelése volt a cél, ugyanis Bishop azt 
szerette volna, hogy „Grenada ne legyen senkinek a hátsó udvara.”

Az NJM nagy hangsúlyt fektetett a halászat és a turizmus fellendítésére 
is. Ez utóbbi érdekében kubai segítséggel kezdetét vette Point Salines-ben egy 
korszerű infrastruktúrával ellátott nemzetközi reptér építése, amely ellenér-
zéseket váltott ki az Egyesült Államokból Grenadával szemben. Washington 
ugyanis úgy vélte, hogy a reptér nem turisztikai, hanem katona célokból épül, 
amely a kubai és szovjet harcirepülőgépek számára biztosítana felszállási le-
hetőséget.

A gazdaság szerkezetét tekintve Maurice Bishop hosszú távon az állami 
gazdaságok hálózatában látta a fejlődés lehetőségét, ehhez pedig szép lassan 
megkezdődött a földek és az ipari létesítmények állami kézbe vételezése. A 
magánszektor jelentősége miatt azonban az államosítást nem tudták levezé-
nyelni az államszocialista országokhoz hasonló módszerekkel és ütemben. 
Így ez a folyamat megakadt, Grenada gazdasági szerkezete pedig vegyes gaz-
daságúvá alakult át. A kormány a magán- és az állami szektort szoros együtt-
működésre késztette, hogy így felügyelete alá tudja vonni a magánkézben lévő 
ipari és mezőgazdasági tevékenységeket. Ennek hátterében pedig az állt, hogy 
a magánszektor egy része továbbra is kapcsolatban volt a nyugati tőkével.

Az új grenadai kormány által a gazdasági és szociális helyzet javítása ér-
dekében előirányzott reformok a forradalom előtti időszakhoz képest több 
fontos változást is eredményeztek. Mindezt jól mutatja az, hogy az egy orvos-
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ra jutó betegek száma mintegy felére csökkent (4250 főről 2000-re), az írni-
olvasni nem tudók aránya is csökkenő tendenciát mutatott, illetve a tömeges 
munkanélküliség is redukálódott (49%-ról 14%-ra csökkent).

Érdemes röviden szót ejtenünk a Grenadai Forradalmi Kormány külpoliti-
kájáról is. Maurice Bishop külpolitikáját a szóban forgó időszakban mint az el 
nem kötelezett országok politikájának nagy tisztelője, a diverzifikációra való 
törekvés és a kölcsönösen előnyös diplomáciai kapcsolatok kialakítása jelle-
mezte. Mindez a gyakorlatban azt jelentette, hogy a szigetország fő kereskedel-
mi partnerei– Nagy-Britannia, Egyesült Államok és Kanada – mellett nyitni 
kezdett az európai, a harmadik világbeli, valamint a szocialista országok felé.  
Grenada a szocialista országok közül 1979 folyamán diplomáciai kapcsolatot 
létesített Kubával, Vietnámmal, Észak-Koreával és a Szovjetunióval, valamint 
a közép-kelet-európai szocialista országok többségével. A szakirodalom alap-
ján azonban a Szovjetuniót nem fűzte túl sok érdek Grenadához, mondván, 
hogy a szovjetek a térségben sokkal több potenciált láttak a szóban forgó idő-
szakban lezajló nicaraguai, Daniel Ortega vezette sandinista forradalomban. 
Így a kétoldalú megállapodások meglehetősen lassan és csak Kuba közve-
títésével jöttek létre Grenada és a Szovjetunió között. A két ország ugyanis 
1980-ban Havannában írt alá egy kereskedelmi együttműködésről szóló szer-
ződést. Itt érdemes megjegyeznünk azt, hogy az államszocialista berendez-
kedésű országok közül Kuba vált a legfontosabb partnerévé Grenadának. Ezt 
mi sem bizonyítja jobban, mint a Havanna által nyújtott gazdasági és katonai 
segélynyújtás értéke, amely 1979–1983 között elérte a 45,6 millió dollárt. 

Később, 1982-ben a Szovjetunió és Grenada gazdasági és technológiai 
megállapodást kötött egymással. 1980 és 1983 között pedig 3 titkos katonai 
megállapodás is született a két ország között. Ezekben pedig szintén fontos 
szerepe volt Kubának, ugyanis az első hadászati jellegű megállapodást 1981-
ben hasonlóképp Havannában írták alá a felek.

A szocialista blokk országaival létesített relációk közül érdemes ki-
emelnünk hazánkat, Magyarországot is, amely már 1977-ben diplomá-
ciai kapcsolatot létesített Grenadával. 1980. augusztus 13-án pedig ke-
reskedelmi, illetve műszaki-tudományos együttműködési megállapo-
dást is aláírt a két ország. Ezt követően a legmagasabb szintű diplomáciai 
találkozóra került sor Magyarország és Grenada között, ugyanis 1983. 
szeptember 28-án Maurice Bishop Magyarországra látogatott, s októ-
ber 3-áig az országban tartózkodott. A grenadai államfőt pedig maga Ká-
dár János is fogadta. Bishop látogatása azonban formális, Anderle Ádám  
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szavaival élve, „inkább politikai-szimbolikus jellegű volt.” Azonban a grena-
dai kormányfő magyarországi útja egyáltalán nem volt cél nélküli, ugyanis az 
október 29-én tartott sajtótájékoztatójában kiemelte, hogy a Magyarországon 
(és a többi szocialista országban) látott és szerzett tapasztalatokat Grenadá-
ban hasznosítani fogják „a társadalmi haladásért végzett munkájukban” és 
„a gazdasági felemelkedést szolgáló, országépítő terveik megvalósításában.” 

Azaz a látogatás egyben tapasztalatszerzés is volt a grenadai forradalom elért 
eredményeinek továbbfejlesztéséhez.

Az Egyesült Államok kormánya nem vette jó néven Grenadának a szoci-
alista országok irányába történő orientációját, különösen a Kubával ápolt jó 
viszonyát. Továbbá Washington neheztelte Maurice Bishop USA-ellenességét, 
illetve magát a tényt, hogy egy újabb baloldali forradalom győzedelmeskedett 
a Karib-térségben. Mindez pedig rányomta bélyegét a két ország kapcsolatá-
ra. Bishop azonban mégis törekedett a jó viszony kialakítására az USA-val 
úgy, hogy közben országának érdekei ne csorbuljanak. A kapcsolatok nor-
malizálása céljából a grenadai miniszterelnök 1983 júniusában az Egyesült 
Államokba látogatott. Utazása azonban nem járt sikerrel, ugyanis a felek nem 
tudtak megegyezni egymással több olyan kérdésben sem, amely a két ország 
kapcsolatának pozitív irányú előmozdításához kellett volna. Az Egyesült Ál-
lamok ugyanis arra kérte Grenadát, hogy lazítson kubai és szovjet kapcso-
latain, mérsékelje USA-ellenes retorikáját, valamint számolja fel az egyéni 

Kádár János és Maurice Bishop találkozása
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szabadságjogok korlátozását. Bishop pedig a két ország nagykövetváltásának 
kérésével fordult az Egyesült Államokhoz, illetve egy olyan bizottság létre-
hozását szerette volna, amely a Grenada–USA kapcsolatok vitás kérdéseinek 
felülvizsgálatát szolgálta volna. Az észak-amerikai fél azonban erre nem adott 
garanciát addig, amíg az általa kért 3 területen nem történik magatartásbeli 
változás Grenadán. 

Bishop azonban az Egyesült Államok által kért feltételeket elfogadhatat-
lannak tartotta, ezen belül is a szigetország Kubával és a Szovjetunióval való 
kapcsolatára vonatkozó kéréseket, mivel Grenada nem kívánta átstrukturálni 
külpolitikáját. Ez azonban azért volt problémás, mert Washington elsősorban 
ettől tette függővé a kétoldalú kapcsolatok pozitív irányba történő alakulását. 
Ezenkívül az USA kritikaként vetette fel azt is, hogy Grenadában az emberi 
szabadságjogok sértve vannak, amit Bishop alaptalan állításnak vélt. Egye-
dül az USA-ellenes retorikával kapcsolatban tudott a szigetország vezetője az 
Egyesült Államok számára pozitív választ adni, miszerint ezt valóban mérsé-
kelni kell, de cserébe azt kérte, hogy Washington is tompítson a szigetország-
gal szembeni negatív hangvételű kommunikációján. Mindezeken túl az sem 
volt túl jó ómen, hogy az USA akkori elnöke, Ronald Reagan nem kívánta 
fogadni a grenadai vezetőt.

Merénylet Bishop ellen
1982 őszére problémák merültek fel a grenadai forradalom addigi menetelé-
sében. Ez egyfelől a nép lelkesedésén volt érzékelhető, amely ugyan gyakorlati 
tettekben nem nyilvánult meg, ám a kormánypárt számára mégis egyre in-
kább világosabbá vált a lakosság kiábrándultsága. Ennek orvoslásáról komoly 
viták folytak a kormányon belül. Bishop a kialakult helyzet okait a párt nem 
megfelelő munkastílusában és problémákra adott válaszában látta, valamint 
a szolgáltatásokban felmerülő súlyos gondok, mint például a villanyáram-el-
látás nehézségeiben.

A felmerülő problémák egy másik forrása a párton belül keresendő, amely 
egyúttal magyarázza a fentiekben részletezett kérdéskört is. Ez pedig nem 
más, mint a párton belül kibontakozott belső konfliktus, amelynek kiváltó 
oka Maurice Bishop személye volt. Bishop ugyanis a szóban forgó időszak-
ban a fontosabb kérdésekben egyre kevesebbszer kérte ki a párt véleményét, 
s döntéseit attól függetlenül hozta meg. Ennek nyomán a párt tagjai két nagy 
frakcióba tömörültek. Az egyik a miniszterelnök-helyettes, marxista-leninista 
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Bernard Coard köré szerveződő és egyben többségben lévő Központi Bizott-
ság tagjaiból állt, akik a döntéshozás kollektívvá tételét szerették volna elérni. 
Velük szemben álltak a miniszterelnök, Maurice Bishop támogatói.

Bishop nem volt hajlandó megosztani hatalmát, amely a kormányzópárt 
két nagy csoportja között kialakult feszültséget odáig fokozta, hogy 1983. ok-
tóber 13-án Bernard Coard a hadsereg támogatásával puccsot hajtott végre, 

arra hivatkozva, hogy Maurice Bishop „egyszemélyi hatalomra tört, és nem 
vette figyelembe az ország kollektív vezető testületének állásfoglalásait.” En-
nek értelmében Bishopot eltávolították miniszterelnöki pozíciójából, vala-
mint kizárták a New JEWEL központi bizottságából és magából a pártból is. 
Ezt követően Coard utasítására letartóztatták és háziőrizetbe helyezték, majd 
Coard saját kezébe vette az irányítást. Bishop elfogatásának hírére október 19-
én egy szimpatizánsaiból verbuválódott csoport ahhoz a villához vonult, ahol 
fogva tartották Bishopot, és kiszabadították őt. A sikeres akciót követően a 
tömeg Bishoppal az élen a Fort Rupert laktanyához, a grenadai hadsereg főpa-
rancsnokságához vonult, ahol tűzharc alakult ki köztük és a katonák között. 
Itt azonban egy katonai különítmény lefogta az egykori miniszterelnököt és 
hét miniszterével együtt még a nap folyamán kivégezték.

Maurice Bishop kivégzésének hallatára azonban Bernard Coard lemon-
dott, a hatalmat pedig október 19-én az időközben Coard pártjára átállt Hud-
son Austin tábornok vette át, aki létrehozta a kormány feladatát ellátó Forra-
dalmi Katonai Tanácsot, amelynek elnökévé saját magát nevezete ki. 

A Grenadában lezajló puccs és az ezt követően kialakult zűrzavaros hely-
zet (pl. kijárási tilalom bevezetése) hallatára október 25-én az Egyesült Ál-
lamok inváziót indított Grenada sziget ellen. Ürügyül a szigetországban 
tanuló amerikai orvostanhallgatók védelme szolgált. A valódi ok azonban 
inkább politikai volt: félelem a szocializmus térségben való tovább terjedé-
sétől, a Grenadában – állítólag – egyre nagyobb létszámban megjelenő ku-
bai katonai erőktől és az újabb szovjet hídfőállás kiépülésétől. A beavatko-
zás politikai okait erősíti az a tény is, hogy az Egyesült Államok már 1981 
folyamán hadgyakorlatot tartott Puerto Rico közelében, ahol egy lehetséges 
grenadai megszállást szimuláltak. Egyes források (pl. a Washington Post) 
szerint a CIA is számos akciót tervezett a szigetország gazdasági és politikai  
megroppantása érdekében. Továbbá a forradalom 1979-es győzelmét köve-
tően Washington is számos korlátozó intézkedést (pl. a gyors- és védelmi 
segélyek, illetve az amerikai turisták visszatartása) foganatosított a szigetor-
szággal szemben, vagyis Bishop hatalomra jutását követően már szinte azon-
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nal napirendi ponton volt az USA számára az újabb baloldali karibi rezsim 
megbuktatása.102

Az Egyesült Államok katonai inváziója 1983 decemberében sikerrel zárult. 
Ezt követően az ország irányítását ideiglenesen a korábbi kormányzó, Sir Paul 
Scoon vette át. 1984-ben választásokat írtak ki, amelyet a konzervatív New 
National Party nyert, a miniszterelnök pedig a párt vezetője, Herbert Blaize 
lett.103

102  Erről részletesen lásd: Uo. 18–20.
103  Baukhage – Hillebrands 303.
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KÖNYVISMERTETÉSEK

LÓDI CSILLA1

Az általános országos sztrájk Svájcban, 1918 novemberében
Roman Rossfeld – Christian Koller – Brigitte Studer (Hg.): 
Der Landesstreik. Die Schweiz im November 1918
(Országos sztrájk. Svájc 1918 november). 
Hier und Jetzt, Baden, 2018. 456 p.

1918 novemberében egy általános országos sztrájk vette kezdetét Svájcban, 
amely az 1848-ban megalakult állam máig tartó történetében a legsúlyo-
sabb szociális és belpolitikai krízisnek számított. A svájci levéltárak többsége 
1968-tól lehetővé tette a novemberi sztrájkkal kapcsolatos anyagokhoz való 
hozzáférést. Willi Gautschi már 1955-ben foglalkozott az Olteni Akcióbizott-
ság tevékenységével. Ő volt az első történész, aki a sztrájk levéltári forrásait 
vizsgálta meg és dolgozta fel. A forrásbázisú monográfiájában megvizsgálta 
mindazokat a tényezőket, amelyek kihatással voltak a sztrájkra, eseménytör-
ténetileg összefoglalta 1918 ősz történéseit, és nem utolsósorban megcáfolta 
az 1918 óta a köztudatban élő téves feltevést, miszerint az általános országos 
sztrájkot külföldi bolsevisták tervezték el és irányították. Gautschi ténymeg-
állapításait a későbbiekben számos tanulmány elmélyítette és alátámasztot-
ta. A tanulmányoknak köszönhetően párhuzamosan egyértelművé váltak a 

1  Lódi Csilla PhD hallgató, ELTE BTK Új- és jelenkori egyetemes történelem Doktori Program
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regionális különbségek Svájc német, francia és olasz nyelvterületei, valamint 
a város és vidék között. Időközben ezek a tanulmányok eggyé váltak többek 
között alkalmazottak, szakszervezetek és a nők történetével is. A svájci orszá-
gos sztrájkkal kapcsolatos tudományos írások nagy része városi központokra 
koncentrált, továbbá a politikai eseménytörténetek rekonstruálására.

A Roman Rossfeld, Christian Koller és Brigitte Studer által szerkesztett ta-
nulmánykötet 2018-ban jelent meg német nyelven, a sztrájk 100. évfordulóján, 
a Hier und Jetzt kiadó gondozásában. A tanulmánykötet öt kérdéskört jár kö-
rül, témakörönként három, egy esetben négy tanulmánnyal. Az olvasó azon-
ban a tanulmánykötet gerincét képező írások mellett rövidebb terjedelmű, az 
adott témába illő tanulmányokkal is találkozhat. A témakörök és tanulmá-
nyok sokszínűsége betekintést ad a svájci történelem igen fontos pillanatába, 
hiszen a vitatott korszakban megjelenő szociális és politikai problémák a ké-
sőbbi reformok megvalósításának mozgatórugóivá váltak.

Az első témakör a szóban forgó korszak szociális nehézségekkel, élelmi-
szerelosztási problémákkal és lakhatási kérdésekkel foglalkozik. Maria Meier 
Bázel város példáján keresztül mutatja be az első világháborús élelmiszerellá-
tottságot és élelmezési problémákat, valamint azok jelentőségét a sztrájk ide-
jén. Annak ellenére, hogy működtek az állami támogatások és segítségnyújtá-
sok (példaként a népkonyhák), amelyek meggátolták a rászorulók helyzetének 
romlását, Bázelben az élelmiszerekhez kapcsolódó krízis 1918 őszénél tovább 
tartott. Az általános országos sztrájk idején az élelmiszerellátottság és élelme-
zési problémák központi motívumként szolgáltak a munkásság mozgósítása 
során.

Reto Zitelmann „Csupasz falak, nedves falak” és a tető, amely „helyenként 
szivárgó” című tanulmányában a munkásság lakhatási viszonyait, a lakáshi-
ányt és a lakhatási politikát vizsgálja. A svájci ingatlanpiaci helyzet rövid ideig 
enyhülni látszott, azonban az első világháború kitörésével az építkezési tevé-
kenységek majdnem teljesen leálltak. A háború végére súlyos lakhatási prob-
lémák alakultak ki a svájci városokban. Az emelkedő lakbérek és üzemanyag-
árak számos családot a hajléktalanság felé sodortak. Az Olteni Akcióbizottság 
már 1918 márciusában a kormányhoz fordult: kisméretű lakások építését kö-
vetelte, valamint az üzemanyag után fizetendő adók csökkentését. A kormány 
1918 telére kilátásba helyezett egy szövetségi rendeletet, amellyel támogatni 
kívánta a kommunális és szövetkezeti lakásépítést.

Az országos sztrájk, mint lendítőkerék. A társadalombiztosítás feltalálása 
1920-ban című tanulmányában Matthias Ruoss azt vizsgálta, hogy az általá-
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nos országos sztrájk milyen hatással volt a svájci társadalombiztosítás kialakí-
tására. A 19. század vége felé a politikai baloldal és a haladó polgári körök már 
foglalkoztak az időskori szociális biztosítás gondolatával, azonban az 1918-as 
sztrájk új diskurzív tereket nyitott meg a kérdéskör számára. Matthias Ruoss 
szerint a sztrájk valóban lendítőkerékként hatott, a társadalombiztosítás ki-
alakításának lehetősége azonban a két világháború közötti időszakban újra 
korlátozottá vált.

A politikai befogadás és kizárás, 
részvétel és elnyomás című témakör a 
tanulmánykötet második nagy egy-
ségét képezi. Oliver Schneider tanul-
mánya az országos sztrájk, a mun-
kásmozgalom és a Szövetségi Tanács 
hatalmi rendszerének viszonyát vizs-
gálja. Az első világháború kitörésekor 
a Szövetgségi Gyűlés korlátlan teljha-
talommal bízta meg a Szövetségi Ta-
nácsot az ország semlegességének és 
függetlenségének megőrzése jegyében. 
Ennek következtében joggal érezték 
magukat kizárva mindazon politikai 
csoportosulások, akik nem voltak jelen 
és képviselve a svájci parlamentben. Az 
ő kizárásuk kiélesítette a már meglévő 
belpolitikai ellentéteket. Az 1918 elején 
megalakult Olteni Akcióbizottságnak 
sikerült párbeszédet kialakítania a 
kormánnyal, ez azonban a sztrájk ide-

jén véget ért, így a szociáldemokraták tovább harcoltak azért, hogy egyenlő 
képviselettel részt tudjanak venni a svájci politikai életben.

Az állam védelme. Polgárőrség és besúgók a munkásság ellen című írásban 
Dorothe Zimmermann a sztrájk idején működő polgárőrségek és a Svájci Ha-
zafias Szövetség tevékenységét mutatja be. A Svájci Hazafias Szövetség polgár-
őrségként majdnem 30 évig jelen volt a svájci politika színterén.

Sebastian Steiner az országos sztrájk és a katonai bűntetőbíróság viszonyát 
vizsgálja tanulmányában. 1918. november 11-én a katonai igazságszolgáltatás 
újra jogerős lett, amely korábban az első világháború idején volt az. Számos 
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civil személyt és katonát ítéltek el a sztrájkot követő perekben olyan bűncse-
lekményekért, amelyek addig nem is léteztek. A kormányzat nem önállóan 
döntött a sztrájkot érintő jogi következményekről, az érdekcsoportok (köz-
igazgatási és hatósági körökön kívüli polgári társaságok) befolyással bírtak a 
jogi végkimenetelek alakulására.

A tanulmánykötet harmadik témaköre különböző csoportok és osztályok, 
valamint a nők a sztrájkban betöltött szerepeinek a bemutatásával foglal-
kozik. A tárgykör első tanulmánya a könyv egyik szerkesztőjének az írása. 
Roman Rossfeld a svájci polgárság helyzetét vizsgálja meg az országos sztrájk 
idején (a munkáltatókat és azok egyesületeit, valamint az antikommunizmus 
jelenlétét Svájcban 1918 novemberében). A polgárság a sztrájk idején elhatal-
masodó bizonytalanságot kihasználva egy olyan erős polgári blokkot hozott 
létre, amely az 1920-as évekre a svájci belpolitikában mély árkot idézett elő a 
politikai jobb és bal között.

Katharina Hermann tanulmányában a nők sztrájkban betöltött szerepét 
vizsgálja. Szerinte a nők számára meglévő sztrájkhelyszínek mellett (utcák, 
üzemek, népházak) másmilyen színterek is megnyíltak. Ilyenek voltak példá-
ul a munkásság háztartásainak a konyhái és a városon kívüli erdős területek 
(a gyermekmegőrzés legfőbb helyszínei). A nők nemcsak a sztrájkokban vet-
ték ki részüket, hanem háttérfeladatokat is ellátták (élelmiszerellátás, kisgyer-
mekek felügyelete).

A svájci parasztság a sztrájkban betöltött szerepével Juri Auderset és Pe-
ter Moser foglalkozik. A parasztság legtöbb esetben egyszerre volt munkál-
tató és dolgozó, így ők nem tartoztak a sztrájkolók többségéhez. Ennek elle-
nére a parasztság többsége jogszerűnek tartotta a sztrájkot, ezzel egyidőben 
azonban elutasította azt forradalmi jellegére hivatkozva (félelem a parasztság 
megszüntetésétől). A sztrájkoló vezetőség a parasztságra már nem úgy tekin-
tett, mint akik megdrágítják az árakat és kizsákmányolnak. Egy új kormány 
esetén partnerként tekintettek volna rájuk, akikkel együtt megoldják többek 
között az élelmiszerellátási problémákat is. 

A sztrájk helyszínei. Regionális különbségek című tárgykör első tanulmá-
nya Peter Heimé, aki a vasútváros Olten és az általános országos sztrájk vi-
szonyát vizsgálta. Az olteni munkásszakszervezetnek sikerült a sztrájk idején 
a szövetségi posta és vasút dolgozóit is mozgósítania, és az olteni vasútforgal-
mat leállítania. Az Oltenben játszódó sztrájkot gondosan előkészítették, így 
ennek és a szabadelvű polgármester higgadt magatartásának köszönhetően 
nem történt vérontás. A szabadelvűek azonban kihasználták a sztrájkot, és a 
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korábban többször is a szociáldemokratákkal szövetkező polgári pártokkal 
alakítottak egy rövidéltű polgári tömböt. 

Az ipari központnak számító Winterthur is kivette a részét az 1918-as 
országos sztrájkból. Thomas Buomberger tanulmányában többek között a 
winterthuri munkásság helyzetéről és az ottani politikai légkörről is írt. A 
nagyvállalkozói fém- és gépiparban dolgozó munkásság fegyelmezett maga-
tartást mutatott a sztrájk idején, ugyanez elmondható a város polgári vezető-
ségéről is. A városi elnök és az ipari vezetőség ellenezte Winterthur katonai 
megszállását, azonban Emil Sonderegger parancsnok akaratának már nem 
tudtak ellenszegülni. A sztrájk utáni időszakban főleg a fém- és gépiparban 
dolgozók radikalizálódtak, és 1921-ben a Kommunista Párthoz csatlakoztak. 

Max Lemmenmeier tanulmányában az 1916 és 1920 közötti Sankt Gallen-i 
munkásmozgalomról és annak az országos sztrájkban való részvételéről ír. 
A sztrájk egyik követelése a 48 órás munkahét bevezetése volt. Az általános 
országos munkabeszüntetés után Sankt Gallen kantonban már 1919-ben be-
vezették a 48 órás munkahetet, még mielőtt 1920. január 1-jén jogerőssé vált 
volna a gyártörvény. Az általános országos sztrájk csak tovább erősítette a 
Sankt Gallen-i szociáldemokraták és szakszervezetek reformtörekvéseit: a 
szociáldemokraták állami szinten való elismerését, úgy, hogy a hatóságoknál 
igazságos képviselettel lehessenek jelen, a munkásság szociális helyzetének ja-
vítását, az adóterhek igazságos szétosztását. 

A Svájc olasz nyelvterületén zajló sztrájkokról Andreas Thürer írt. Az első 
világháború végét látva Tessin kanton lakossága már 1918. november 3-án el-
kezdte az antanthatalmak győzelmének ünneplését, ami egy héten át tartott. 
Az ünneplés utórezgéseit az általános országos sztrájk kikiáltása állította meg. 
Tessinben a sztrájk másként alakult, mint a Lugano térségében zajló 1918. jú-
liusi általános sztrájk, amely a következő eredményekkel végződött: élelmi-
szerellátás javulása, béremelések, munkaórák csökkentése, betegség esetén a 
dolgozók felmentése. A novemberi sztrájk Tessinben szerény volt, és gyakorla-
tilag Sopraceneri térségére korlátozódott, továbbá Luganóban és Locarnóban 
csak a vasúti forgalom állt le egy kis ideig. Chiassóban az olaszok győzelme 
és a spanyolnátha legyőzése állt az előtérben. A mérsékelt lefolyású sztrájk 
ellenére Tessin kantonban a politikai hangulat továbbra is feszült maradt (a 
polgári és baloldal között).

A kötet utolsó témaköre az általános országos sztrájk narratíváival, törté-
nelempolitikájával és emlékezetkultúrájával foglalkozik. Christian Koller írá-
sában négy időszakon keresztül vizsgálja a Svájcban jelenlevő idegenfélelmet 
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és annak politikai kihasználását. A svájci politika polgári pártjai évtizedeken 
át kihasználták és fegyverükké alakították az orosz forradalmárok és zsidók 
által szervezett, valamint irányított kormánymegdöntés legendáját.

A bizonytalanság vírusa. Az évszázad járványa 1918 és 1919 között és az 
általános országos sztrájk című tanulmányában Patrick Kury szerint 1918 
nyarától a baloldal, majd a jobboldal is elkezdte a spanyolnáthát felhasználni 
hangulatkeltésként az ellenséges tábor iránt. A hadsereg és konzervatív körök 
kísérletet tettek arra, hogy a járvány következtében elhunyt katonákat há-
borús halottként ábrázolják. Ezáltal korlátozták a járvány valódi áldozataira 
való emlékezést.

Daniel Artho írásában azt vizsgálja, hogy az országos sztrájk valójában 
egy megbukott forradalmi kísérlet volt-e. A legtöbb svájci polgári kör számára 
az országos sztrájk egy orosz mintára eltervezett kormánymegdöntési kísér-
let volt, amelyet az állam szerencsésen elhárított. Ennek értelmében kialakult 
egy olyan forradalomnarratíva, amely 50 éven át domináns megközelítése 
volt az 1918-as eseményeknek. A sztrájkoló oldal hiába próbálta a sztrájkhoz 
való jogosultságukat megmagyarázni a korszak szociális visszáságaira és em-
bertelen munkakörülményekre hivatkozva. Willi Gautschi kutatása cáfolta 
meg az addig a köztudatban élő mítoszt, utalva a hiányzó bizonyítékokra.

A könyv előszavában a szerkesztők felhívják az olvasó figyelmét arra, hogy 
Gatuschi igen részletes munkája mellett a téma feldolgozottsága még mindig 
hiányos, példaként a sztrájk transznacionális színtérbe való elhelyezése, annak 
ellenére, hogy a sztrájkkal már az 1970-es évektől kezdődően foglalkoznak in-
tenzívebben. Ezt a hiányosságot kezdik pótolni, ugyanis 2022-ben a Schwabe 
Verlag gondozásában megjelent Martin A.  Senn és Tobias  Straumann  írá-
sa, amely az Unruhe im Kleinstaat. Der Schweizer Generalstreik von 1918 
im internationalen Vergleich címet viseli. A könyv írói összehasonlították a 
svájci viszonyokat más semleges államokéval. Amíg Dániában, Svédország-
ban és Hollandiában a szociáldemokraták politikai befolyással bírtak, addig 
Svájcban ők messzemenően ki voltak zárva. A szóban forgó időszak idején 
működő kémkedés és az országos sztrájk viszonya szintén egy kevésbé kuta-
tott része a témának. A forradalmi félelmek felfűtése és a kormánymegdöntés 
legendájának létrehozása a francia diplomácia és propaganda által szintén egy 
olyan eleme a sztrájknak, amelyre nemrég lettek figyelmesek, de még számos 
oldalról vizsgálat alá kell vetni. A szerkesztők szerint további kutatást igényel 
a téma kultúrtörténeti jellege, valamint az érzelmek (például harag, félelem 
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és csalódottság) politikai eszközökként való felhasználása. További kutatást 
igényel még az információ, kommunikáció és a sztrájk viszonya is.

A tanulmánykötet betekintést nyújt a svájci történelem egy igen fontos és 
meghatározó pillanatába. Az összegyűjtött írások a sztrájkot számos szem-
szögből mutatják be, így az olvasó nemcsak eseménytörténetileg ismerheti 
meg a novemberi történéseket. Emiatt a kötet véleményem szerint egy hiány-
pótló német nyelvű munka, és emléket állít a vitatott korszakban tevékeny-
kedő svájci szociáldemokratáknak, a munkásságnak és mindazok számára, 
akik fáradhatatlanul küzdöttek azért, hogy javuljon a társadalom alsóbb réte-
geinek az életminősége.

PANKOVITS JÓZSEF2           

 A politika és a társadalomtudományok kihívásai Olaszországban
Giuseppe Vacca: 
Italia in cammino, Letture, ricordi, riflessioni 
(Itália útja. Olvasmányok, emlékek, reflexiók). 
Castelvecchi Lit Edizioni, Roma, 2022. 248 p.

A 20. század második felében nekiiramodó antifasiszta lendületben az olasz 
munkásmozgalom a baloldali értelmiséggel karöltve politikai kihívásoknak 
eleget téve próbálta meg küldetését valóra váltani. A vállalkozás egy időre 

2  Pankovits József, történész, kandidátus, Politikatörténeti Intézet
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vagy átmenetileg átütő politikai siker nélkül véget ért. Mint ismert, a baloldal 
csak rövid időszakokra került a hatalmi-kormányzati pozíciók közelébe, eset-
leg társszerepbe, minek következtében gyökeres társadalmi átalakítást nem 
hajthatott végre, ugyanakkor a társadalomtudományos intellektuális törekvé-
sek elvi-eszmei vonatkozásokban figyelemre méltó eredményeket produkál-
tak. A világot rengető 1989/90-es események óta azonban bonyolult, összetett 
jelenségek tűntek fel, miután a munkásmozgalmak nemzetközi méretekben 
válságot, térvesztést, vereségeket szenvedtek, emiatt Itáliában (is) az okok ke-
resésében a sajátos nemzeti mozgalmi tradícióiktól, egyúttal a nemzetközi 
hagyományoktól – melyekkel mindig szolidarizáltak - mintha tágítanának, 
bár nem revideálják múltjuk egészét. Az újkeletű tendenciák nem ölelik át 
a teljes baloldalt, vannak hagyományőrző csoportosulások és pártkezde-
ményezések is, valamint Antonio Gramsci megkérdőjelezhetetlen marxista 
eszmei-politikai öröksége 
változatlanul hivatkozási 
alap és viszonyítási sarok-
pont. Teoretikus műveit 
a marxizmus kiemelkedő 
alkotásai közé sorolja min-
denki; ugyanígy minősítik 
követőjét, Palmiro Togliattit 
a kommunista párt (PCI) 
vezetésében, a többi utó-
dot hasonlóan. Elismerik 
Enrico Berlinguer, Giorgio 
Amendola, Pietro Ingrao 
és Giancarlo Pajetta vagy a köztársasági elnöki székbe emelkedett Giorgio 
Napolitano és még mások gyakorlati politikai munkája melletti elméleti igé-
nyű hozzájárulását az Olasz Kommunista Párt modern politikai irányvonalá-
nak kidolgozásához, az elődök örökségének ápolásához. 

Minderről összefoglalást adni roppant nehéz feladat lenne, mivel a neve-
zettek publikációi egy egész könyvtárat töltenek ki, amihez hozzá kell számí-
tanunk a társadalomtudományok művelőinek, valamint a közvetlen „hold-
udvar” alkotóinak, a „társutasoknak” a plurális politikai és kulturális közeg 
vitapartnereinek szellemi teljesítményét, a politikai ellenfelekkel megnyíló 
vitafelületeken, konferenciákon és pártkongresszusokon keletkezett doku-
mentumokat, magánszemélyek különféle tanulmányait, írásait, a tárgyba 
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vágó megnyilatkozásokat. Közülük kiemelendő a szocialista párt ideológusa-
inak, értelmiségének közreműködése a történelmi baloldal erejének növelésé-
ben, továbbá nem lehet megfeledkezni a PCI-től balra helyezkedő mozgalmi 
áramlatokról, írásokban, könyvalakban megjelent anyagaikról sem. A ’60-as 
években például genovai vasmunkások, hajógyári dolgozók Lotta Comunista 
(Kommunista Harc) elnevezéssel a mai napig működő pártot alapítottak és 
tartanak életben, amelynek marginálisan ugyan, de országos kisugárzása van, 
nemzetközi kapcsolatokkal bír.3 Beszélhetnénk az 1968/69-ben létrejött „Il 
Manifesto” csoportról („A Kiáltvány”-csoportról – utalás a marxi Kommu-
nista Kiáltványra), termékeny tollforgatóikról, jelenleg is ugyanazon a néven 
működő lankadatlan kritikai szellemű, a  kapitalista rendszert következete-
sen, fenntartás nélkül elutasító és bíráló újságjukról.4  A PCI legjelentősebb 
utódpártjai a Demokrata Párt (DP) (jóllehet a megszűnt kereszténydemokrata 
pártformáció balszárnyának nagy része szintén beolvadt a DP-be), a Kommu-
nista Újjáalapítás (Rifondazione Comunista, RC) pártja. Más kiesebb alak-
zatok kommunista néven lengetik még mindig zászlajukat. Összeségében az 
életjeleket mutató, sőt eleven baloldali kulturális-politikai miliő eszmei for-
rásanyaga tehát Gramsci hagyatéka.

A nagy gondolkodó az olasz társadalom- és politikatörténet legfonto-
sabb, legfeszítőbb kérdéseit elemezte, mérlegelő következtetéseit nemzetkö-
zi távlatok közé helyezte: 1917 orosz forradalmát elfogadva, elvi azonosággal 
a szocialista-szociáldemokrata hagyományt meghaladva a kommunizmus 
irányzatához csatlakozott. Mind az olasz kontextus, mind a nemzetközi vi-
szonyok tárgyalásában originális elgondolásokkal jelentkezett. Megállapítot-
ta, hogy az 1860–70 folyamán kialakult egységes olasz államisággal nem jött 
létre nemzeti egység, az egyesített országban az elmaradottabb déli területek 

3  A Lotta Comunista egyik vezetője, Emilio Gianni Évkönyvünk szerkesztőbizottságának tagja, mun-
kájukról többször hírt adtunk.

4  Lélegzetvételnyi szünet nélkül jelennek meg a lap hasábjain az olasz politikáról, a nemzetközi viszo-
nyok legkülönbözőbb kérdéseiről kritikus írások, példázza ezt 2022. május 9-én közölt kommentárjuk: „Az 
oligarcha terminust rosszallóan használni kizárólag az orosz milliárdosokra nézve misztifikáció. Az orosz 
sajátosság – ha keressük – a gazdasági anarchiában található, és abban a gyorsaságban, melyben a Szov-
jetunió összeomlása után bekövetkezett a gazdaság privatizációja. Ez, mint ismert, átment az erőforrások 
és a közvagyon gigantikus tolvajlásába többnyire érdemtelen, gyakran az apparátusból származó emberek 
javára. Az amerikai és európai kormányok a szabad világ győzelmét üdvözölték a Szovjetunió bukásában 
és nagy elégedettséggel megállapodásokat kötöttek az új gazdákkal. Ukrajnában ugyanez történt. 100 oli-
garcha ellenőrzi egy olyan ország gazdaságának 80 százalékát, amely a volt Szovjetunió egyik legelmaradot-
tabbika. Az Európai Parlament 2021. február 11-iki jelentésében dokumentálják az EU-hoz való rövid időn 
belüli lehetetlen csatlakozásuk okait. Szó van törvénytelenségekről, korrupcióról... Szóval Ukrajna nem a 
demokrácia modellje.” 
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parasztsága, valamint a kizsákmányolt, proletarizált munkásság nem lelt ha-
zára, ami forrongások gyújtólángját szította, serkentette a politikai harcokat. 
A Savoyai-ház királyainak regnálása sem demokráciát, sem gazdasági-társa-
dalmi progressziót nem biztosított, a társadalom elégedetlensége növekedett. 
Gramsci tudatosította pártja számára azt is, hogy Nyugat-Európában, így Itá-
liában – a politikai intézményeiben tagolt társadalmi viszonyok, a civil társa-
dalom politikumában – egyetlen forradalmi csapás, a keleties kultúra fogsá-
gában korhadozó ország 1917-es bolsevik 
típusú „mozgó háborújának” rohamával 
nem lehetséges a hatalom bástyáit bevenni 
és tetőtől talpig átalakítani a viszonyokat, 
kitartó, elhúzódó „állóháborúra” kell fel-
készíteni a munkásosztály pártját. Csak 
néhányat hoztunk szóba elméleti kategóri-
áiból, a hegemónia problematikáját és más 
fogalmakat tartalmazó komplex rend-
szeréből, melyeket a változó helyzetekre 
alkalmazva a párt mindenkor korszerű-
sítette irányvonalát. Togliatti a „szocializ-
mus olasz útja”, Berlinguer a „történelmi 
kompromisszum” koncepcióját képviselte, 
mindketten, harcostársaikkal, a párt gya-
rapodó erőivel együtt előre vitték Itáliában 
a baloldal ügyét.

Mint állítottuk fentebb, összefoglalni hosszú évtizedek politikai és tudo-
mányos kihívásokra adott reakcióinak mérlegét egy tanulmányban nem le-
hetséges, lehetőség kínálkozik ellenben beszámolnunk arról, hogy a baloldali 
történetírók miként támogatták a párt munkáját. 

Segítségünkre van ebben a Gramsci Intézet és Alapítvány volt vezetőjének 
– Giuseppe Vaccának – a visszatekintése egyfelől a saját pályájára, másfelől 
az irányítását megelőző és azalatt folytatott intézeti és egyetemi műhelyek 
kutatásaira, történetírási vívódásokra. Az 1939-es születésű Vacca Bari egye-
temén tanult, majd ugyanott a politikai doktrínák tanára, kulturális-tudomá-
nyos képességével, szervezői tehetségével, publikáló vénájával kiemelkedett a 
környezetében – legalább ötven könyvet jegyez. Munkáira felfigyeltek a PCI 
vezetői és őt jelölték 1988-ban a Gramsci Intézet igazgatójának, később az 
Alapítvány elnöke 1999-ig, ezután is történészként, politológusként töretle-



223Könyvismertetések

nül dolgozott. Időközben tagja lett a PCI Központi Bizottságának, az állami 
televízió igazgatói tanácsának5, megválasztották parlamenti képviselőnek, 
mandátuma az utódpárt színeiben is pár ciklusra megmaradt. Személyében 
megrajzolható a Gramsci által megálmodott, a párt szolgálatában álló „or-
ganikus értelmiségi” típusa – a „szakember+politikus”. Vacca természetesen 
Gramsci-kutató, a párt legbelsőbb életének ismerője, amit különben nem 
csak a fővárosi, központi politikai és tudományos életben mutatott aktivitá-
sa determinált, egész fiatalon Bariban tanúja és tevékeny résztvevője annak, 
ahogyan a pártközpont elképzelései a fővárostól többszáz kilométerre délre a 
periférián megvalósultak. Maga is a párt küzdelmeinek harcosa, a tudomá-
nyos-szellemi élet szereplője, bekapcsolódva a politikába minden adottsága 
megvolt ahhoz, hogy könyveiben, különböző írásaiban publikáltakon túl – át-
tekintve a pályáját – új összefüggésekről, kevésbé ismert mozzanatokról, nem 
utolsósorban a pályafutása során, saját szemszögében fontos helyet elfoglaló 
személyekről szóljon, és vallomásokat tegyen élményeiről. Történelmi értékű, 
1952-es datálású jellegzetes epizódot ír le épp Togliattiról, aki egy Gramsci-
konferencia alkalmából Bariban tartózkodott, a jónevű Laterza könyvkiadó 
tulajdonosának családjánál vendégeskedett, és Vacca (a kiadó szerkesztője) az 
ifjú Laterzával való iskolatársi barátsága kapcsán rákérdezett a Togliattival 
megesett beszélgetésre. A házigazda Giovanni Laterza az 1948-as korszakos 
jelentőségű kereszténydemokrata választási győzelemről érdeklődött (48,48% 
– kis híján abszolút többség), és – meglepetésre – Togliatti kijelentette, nem 
baj, hogy úgy történt, ahogy. Noha a kereszténydemokraták és a szocialista-
kommunista Népfront választási ütközetében minden – nem korlátlanul ren-
delkezésre álló – eszköz be volt vetve a munkáspártok győzelme érdekében, 
azonban alulmaradtak, a jobboldal túlereje fölénybe került a rendelkezésükre 
álló korlátlan eszközöknek, főleg az amerikai támogatásnak és az egyházi be-
folyásnak köszönhetően. Vacca és kollégái kikutatták, Togliatti már négy év-
vel korábban, közvetlenül a választások után a pártvezetésben ugyanezen az 
állásponton volt, indokolva azt a nemzetközi helyzettel, az erőviszonyokkal, 
a baloldalra nehezedő nyomással, a hidegháborúval. Az objektíve megszabott 
körülmények döntötték el az 1945 utáni dilemmákat: forradalom vagy va-
lami másfajta politikai harci módszer szükségeltetik Itáliában – a feladvány 
az utóbbi felé dőlt el. Togliatti ugyanakkor a Laterzáékkal folytatott őszinte 

5  Az életrajzi adat jól jelzi az olasz politikai pluralizmus színvonalát: a közmédia irányításában az el-
lenzék képviseltetheti magát, nem úgy, mint „szegény helyen”. Egy új illyési alkatú költő aktualizálhatná a 
híres, bár nem analóg verssort: ahol pluralizmus van, ott van pluralizmus, ahol nincs, ott nincs. 
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légkörű beszélgetésben és a párt vezetése előtt is a választás kimenetelének 
fényénél éles fókuszban láttatta a politika és a propaganda, a stratégia és a 
taktika közti metodológiai különbséget.6 Ahogyan Gramsci eredeti gondola-
tokkal gazdagította a párt hagyományát, Togliatti szintén a realitásoktól nem 
elrugaszkodó mentalitásával vezette a pártot, kijegecesítve a PCI szuverén, a 
nemzeti sajátosságoknak megfelelő, megkülönböztető ismérveit.

Vacca könyvében ismertetett, Bariban szerzett tapasztalataiból kieme-
li még a Puglia régió (Apulia, székhelye Bari) pártvezetőjének a központból 
delegált – Togliatti politikai iskolájában nevelődött – Alfredo Reichlin mun-
kamódszerét. Reichlin 1962–1969 között dolgozott Bariban, és ahogy Vacca 
leírja, fő feladatának tartotta a vidék mozgalmi kultúrájának, a párt kulturá-
lis kapcsolatainak a megfiatalítását, szélesebbé tételét. Pugliában a mozgalom 
a mezőgazdasági agrárproletár övezetekben hatékony, míg a városokban a 
kommunista jelenlét – nem számítva Tarantót nagy vasgyári létesítményé-
vel, ahol az alapszervezet Lenin nevét viselte7 – gyengébb volt, gyengélkedett 
a kulturális élet, a közoktatás pedagógusainak, a szabad foglalkozású értel-
miségiek körében, az egyetemeken, a sajtóban (kivételes a Laterza kiadó üde 
színfoltja). Reichlin energikus szervezőmunkája nyomán a helyzet változott; 
személyes érdeme, hogy a változásokat létrehozó aktivisták nemcsak a he-
lyi politikában, az országosban is gyakorlatot szereztek. Vacca szintén ebben 
az időszakban került Bariban a párt közelébe, és tehetségét, erényeit később 
Rómában sem vitatták. Nem véletlen, hogy 1973-ban az Aczél György vezet-
te kulturális pártdelegáció programjába a szervezők beiktatták Barit, mert a 
város, a régió megfiatalodott kulturális és politikai pezsgése hosszabb távon 
éreztette hatását és „tapasztalatcserére” bizonyult alkalmasnak az olasz-ma-
gyar pártkapcsolatban.

Az sem véletlen, hogy könyvében Vacca bemutat egy érdekes keresztény-
demokrata helybéli, bár egyáltalán nem provinciális politikust, Vitantonio 
Lozuponét. Szerzőnk a kereszténydemokrata-kommunista párbeszéd szem-
léltetéséhez megtalálta benne megfelelő alanyát, és a kezdetektől a történelmi 
kompromisszumig érzékeltethette az olasz politika legfontosabb viszonylatá-
nak dinamikáját. A katolikusok és nem hívők dialógusa az antifasiszta össze-
fogásban De Gasperi és Togliatti révén már bontakozott, a köztársasági politi-

6  A leírást lásd G. Vacca  29.
7  A szerző nem használja a szimbolikus nevet, ám a pártlap (l’Unitá) nem hallgatta el anno, tudósítva a 

’70-es évek derekán egyik taggyűlésükről. Akkoriban százezrek olvasták az újságot, és rajtam kívül bizonyo-
san vannak még, akik emlékeznek erre az „apróságra”; Tarantóban feltétlenül. Vacca a legkevésbé kívánja 
elvetni a párt identitását, viszont toleráns az új tendenciákat illetően.
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kai formát megalapozó demokratikus alkotmányozási folyamatban gyakorolt 
együttműködésben már komolyak az előzményeik. A berlingueri történelmi 
kompromisszum nem precedens nélküli óhaj és álom, az olasz történelem 
mélyrétegeiből felszínre hozott és premier plánba emelt sajátosság, amely év-
tizedeken keresztül, részben a mai napig meghatározóan befolyásolja az olasz 
közéletet: lásd a mai Demokrata Pártot, más kérdés, hogyan befolyásolja – a 
probléma kifejtése szétfeszítené soraink keretét. Lozupone – Vacca szívesen 
megidézett emlékeiben – tisztességes reformista katolikus pugliai politikus; 
a régió szülötte egyébként ugyanennek a politikának az országos szintű ki-
vitelezője, Aldo Moro, de a többször miniszterelnökké választott toszkán 
Amintore Fanfani is eleinte a reformista irányzatban pozicionálta magát, 
később „konzervatívosodott” el. Lozupone esetét Vacca azért tárgyalja, mert 
1954-ben tiltakozott a kereszténydemokrata párt (Democrazia Cristiana, DC) 
„titkos bizottságának” határozata ellen, miszerint a választásokon megbukó, 
korábban mandátumokat birtokló szenátorok busás életjáradékot kapjanak. 
(„Szegényebb” helyeken megelégszenek a mesés végkielégítésekkel...) A kelle-
metlen akusztikájú döntés ügyében protestáló Lozupone levelet küldött Ró-
mába, megírva pártja központjának, hogy „belefáradtunk felvenni a harcot a 
könnyű váddal szemben, amit több oldalról zúdítanak ránk, mint a nagy ka-
nállal evők erkölcstelen társaságára.”8 A választási rostán kihulló szenátorok 
életjáradékai után jönnek a képviselők, az államtitkárok és a többiek – tette 
hozzá Lozupone, aki mellesleg 1950-ben (!) csatlakozott az európai föderá-
ció apostola, Altiero Spinelli alapította mozgalomhoz (Movimento Federativo 
Europeo)9. 1950 a hidegháború, a nemzetközi helyzet „fokozódásának” éve a 
koreai háborúval és más feszültséggócokkal, mégis a DC vezetése a szintén re-
álpolitikus és szociálisan hallatlanul érzékeny Alcide De Gasperi irányításá-
val azért állt ki az európai föderáció eszméjéért és Lozuponét azért ösztönözte 
Spinelli lelkesedése, mert Európa Amerikától való differenciálódásának, egy-
ben az olasz gazdaság reformista jellegű fellendülésének esélyében és remény-
sugarában bíztak – írta Vacca. A DC reformer törekvésének híve volt a párt 

8  G. Vacca 52. (Fordításomban a magyaros „nagy kanál” nem fejezi ki a Giancarlo Pajetta kommunista 
vezető ötleteként forgalmazott hatásos és agitatív találékonyságú, az eredeti „forchettone” szó járulékos 
tartalmát; „forchettone” szó szerint nagyvillájút jelent, hallatára az olaszok a „zabálásra”, a „nagy zabálókra” 
asszociálnak.)

9  Altiero Spinellit kommunistaként deportáltatta Mussolini Ventotene szigetére, ott fogalmazta meg 
az európai föderációra, tulajdonképpen az unióra vonatkozó elképzelését, amit alapítóokmányként is 
számontartanak. Spinelli a szovjet-német paktum miatt kilépett a pártból, de nem tépett el minden kap-
csolatot a kommunistákkal, független jelöltként 1979-ben a listájukon megválasztották európai parlamenti 
képviselőnek. 
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balszárnya, amely magára vállalta a kormányzás „közép-bal” opcióját, majd 
Moróval kész volt tárgyalni a történelmi kompromisszumról. Mindazonáltal 
a kommunista-szocialista baloldal számára az 1950-es és ’60-as évek periódu-
sában nem alakultak kedvezően a körülmények, heves politikai küzdelmek 
zajlottak, és a párt ezek árán, nem egyszer vérrel fizetve, erősebb és erősebb 
lett.

A Gramsci Intézet körül gyülekező több nemzedékből álló kutatógárda 
az 1945 utáni folyamatoknak, a köztársaság története tanulmányozásának 
szentelte tudását és nemcsak a fentiekben említett kérdések tükrében, hanem 
átfogó, alapos vizsgálódások summázatában. A kutatás feltartóztathatatlanul 
folyt, történészek, szociológusok, filozófusok és politológusok népes csapata 
gyűlt össze. Vacca igyekszik szót ejteni valamennyiükről, de akivel külön is, 
részletesen foglalkozik, az Franco De Felice – szintén Bariból. Franco a Mus-
solini-biográfus Renzo De Felice névrokona, a fasizmust kutató, 1956-tól ex-
kommunista történész tisztelője, vallásos családja, szigorúan hívő pedagógus 
édesanyjának nevelése ellenére líceumi tanulmányainak vége felé kommunis-
tának mondta magát, majd a párt elkötelezett tagja és fiatalságától elhivatott 
történész, örököse a Togliattihoz hű, Togliattit helyenként apologetikusan 
beállító „öregek” (Ernesto Ragionieri, Renato Zangheri, Paolo Spriano10, il-
letve a történészek szakmai munkájába nem illetéktelenül beleavatkozó po-
litikai vezetőknek, mint a már hivatkozott Amendola vagy a nem említett, 
de Vaccánál önálló fejezetben bemutatott, az olasz agrárium tudós szakértő-
jeként tekintélyes Emilio Sereni) generációjának, ő azonban önálló útra tért. 

A fiatal Franco De Felicét Maritain katolikus perszonalizmusa és Puglia 
mezőgazdasági, napszámos paraszti világa foglalkoztatja, intenzíven, elmé-
lyülten olvassa az 1945 utáni köztársaságtörténet, az olasz politika szak-
irodalmát, természetesen a baloldalra, a kommunista pártra vonatkozókat. 
Szükségszerűen érkezik a Moro-ügy vízválasztó eseménytörténetéhez, az ál-
lami intézmények strukturális összefüggéseihez, elkerülhetetlenül a kommu-
nizmus történetének nemzetközi problémáihoz. Aligha lehet kétséges, Moro 
halálának akkoriban feltáratlan háttere vezette rá az állam látható, nyilvá-
nos működésével párhuzamos láthatatlan titkos funkcionalitásaira, a „dupla 
államiság”, a kettős állam és kettős törvényesség rejtett mechanizmusaira, a 
titkosszolgálatok tevékenységére, ölelkezésükre a politikával.11 Azóta a törté-

10  Évkönyvünk különböző számaiban legtöbbjükről írtunk. 
11  Hosszas előkészületek után készült el történeti összehasonlításokkal kiegészített releváns tanulmá-

nya „Doppia lealtá e doppio Stato” címmel, amely a Gramsci Intézet Studi Storici folyóiratának 1989/3. 
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netírás és a memoárirodalom bőséggel igazolta a titkosszolgálatok és a titkos 
állami machinációk tettlegességét Moro politikájának zátonyra futtatásában 
és életének kioltásában. Vacca azzal támasztja meg ezt a tényfeltáró munkát, 
hogy részletesen ismerteti Mario José Cereghino és Giovanni Fasanella szer-
zőpárosnak a brit és amerikai archívumokban, a PCI titkos irataiban végzett 
kutatásai alapján összeállított könyvét,12 amelyben a már kiderített informá-
ciók sorjáztatása mellett fölmerül néhány ismeretlen momentum. A két szer-
ző először is leszögezi, az amerikaihoz viszonyítva az angol titkosszolgálat 
(intelligence) kiterjedtebb hálózatot épített ki Európában már a háború előtti 
években – együttműködve a szovjet szolgálatokkal, aminek Winston Chur-
chill tudatában volt, mi több pártfogolta az 1939-es szovjet-német paktum 
miatt redukált, majd a háború alatt ismét fölélesztett kooperációt, Sztálin 
ügynökeinek a kiképzését is; állítólag ellenkezés nélkül tudomásul vette Kim 
Philby és társai szovjet beszervezését. 

Nos, ezek az adalékok módosító jellegűek lehetnek a titkosszolgálati műve-
letek megítélésében. De Felice kutatásai úttörő jelentőségűek voltak a maguk 
idejében, ám akkoriban még csak sejtések, tapogatózások, a visszamenőleges 
tények rögzítései történnek meg, és De Felicét, valamint a kollégáit a történel-
mi fő sodor irányai kötötték le, ezen belül olyan problémák észlelése, mint a 
PCI és a nemzetközi kommunista mozgalom politikai kultúrájának fehér folt-
jai. Ezeket főként abban vélték felfedezni, hogy a második világháború utáni 
globális méretű kölcsönös gazdasági függéssel együtt járó hatásokból levon-
ható következtetések nem tudatosultak eléggé a baloldali erők frontvonalán, 
és ez befolyásolta a PCI döntéseit, végső soron a szovjet köldökzsinórról nem 
kellő időben, úgymond későn megtett, már korábban esedékes leválást. Fran-
co De Felice és több más baloldali történész gondolta és gondolja, ha a párt 
korábban, sikereinek csúcsán, a ’70-es évek közepén megteszi ezt a lépést, ak-
kor politikai hatalmat szerezve döntő eredményeket érhetett volna el az olasz 
társadalom gyökeres átalakításában.

De Felice 1997-ben hatvanéves korában meghalt és addigi, halála előtti 
írásaiban felvetette hipotéziseit, de azokat csak részben kiírva magából már 
nem önthette végleges alakba. A felvetéseit Vacca visszacsatolja az „imperia-

számában jelent meg. Közlése óriási visszhangot váltott ki, a jobboldal elutasította, a miniszterelnök Giulio 
Andreotti tagadta az állam „kettősségét”, ám a Moro-ügyben eszközölt meghallgatások, vizsgálatok – a 
felelősöket konkrétan meg nem nevező következtetések híján is – a napnál világosabban bizonyították De 
Felice téziseinek helytállóságát.

12  M.J. Cereghino, G. Fasanella, Le menti del doppio Stato (A kettős állam elméi). Chiarelettere, Milano, 
2020.
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lizmus” lenini értékelésének szerinte (vitathatóan) már Gramscival bekövet-
kező átgondolásához, és úgy látja, mind De Felice, mind a jelenlegi fiatalabb 
kutatók nagy része gyakorlatilag „nem a kapitalizmus legfelsőbb fázisának” 
tételét teszik magukévá, a kortárs modern világ egyesítésének bonyodalmait 
és nem megoldhatatlan ellentmondásait veszik szemügyre. Hogy ez politikai-
lag pontosan mindössze azt jelentené, hogy ki kellett volna vergődni Moszkva 
bűvköréből és hasonulni a nyugati világhoz, az nyilvánvaló túlzás, mivel a 
szovjet párt támogatása nélkül a PCI nem maradhatott volna meg olyan erős 
tényezőnek, mint amilyen volt: a „guruló rubelek” az apparátus fenntartásá-
ban, a párt működésében nem mankónyi támaszt nyújtottak, sokat segítet-
tek. A párt értelmiségének egyik része nem ok nélkül sürgette volna a szovjet  
kötelék elmetszését, ám az anyagi támogatás tényei önmagukért beszélnek, 
és ettől függetlenül is a baloldal több más szektorában az identitás feladása 
tabu, arról nem beszélve, hogy amikor az 1970/80-as évtized fordulón a PCI 
lazított moszkvai kötelékein, majd abszolút önálló útra tért, politikai sikereit, 
eredményeit nem tudta tetézni, a párt nem szárnyalta túl 1976-os legjobb, 36 
százalékos választói maximumát, 1979-ben újra kiszorult társszereplői ha-
talmi pozícióiból, ahová PCI-alakzatban már nem evezett vissza.  A szovjet 
kötelékről való leválást indokolta a szovjet politika betokosodása, megmere-
vedése, az ország hadiipari komplexumának túlsúlya és túlzott befolyása a 
politikai döntéshozatalra, a szovjet párt politikai hegemóniájának légüressé-
ge, a tömeges konszenzus hiánya, a gazdasági pangás. A baloldali értelmiség 
nagy csoportokban mai állapotában úgy gondolja – és Vacca erről is ír –, hogy 
az 1989/90-es fordulattal Itália igazodhatott és betagozódhatott a nyugat-eu-
rópai realitások világába, ami megfelel a társadalmi igényeknek, következés-
képp az elavult mozgalmi ideáloktól és hagyományoktól távolabb kell kerülni 
és egy új irányú gondolkodásmódra kell szert tenni. Ezt az attitűdöt nem oszt-
ja mindenki és többeknek nem meggyőző, vitatott. A vita pedig nem áll meg, 
még nem látni a végét. 



BESZÁMOLÓ

TARAFÁS IMRE1

Mi volt a Habsburg Monarchia? 
Az Osztrák Tudományos Akadémia ezzel a nem éppen szerény címmel ren-
dezett német és angol nyelvű konferenciát Bécsben 2021. november 11. és 13. 
között még épp a Covid pandémia két nagy hulláma közt, hibrid formában. 
A megadott időbeli keretek a címhez hasonlóan voltak ambiciózusok, ugyan-
is a 16. századtól egészen a 20. századig nyúltak. Mindennek fényében nincs 
mit csodálkozni azon, hogy hatalmas volt a túljelentkezés, ez azonban lehető-
vé tette, hogy az előadások valóban a szorosan vett témáról szóljanak, a szer-
vezők azon megoldása pedig, hogy csak egyetlen szekció volt, így valamennyi 
előadó meghallgathatta az összes előadást, a színvonalas vitát biztosította. 
Ebben a rövid beszámolóban természetesen nem áll módomban kitérni va-
lamennyi előadásra, főként azon prezentációkra koncentrálok, amelyek ten-
denciát jelöltek a kutatásokban. 

A címbe nem véletlenül került a „monarchia” szó „birodalom” helyett: a 
konferencia egyik legfontosabb eredménye és kérdése épp a birodalom fo-
galmára való rákérdezés volt, felülvizsgálata annak az általánosan elfogadott 
tételnek, miszerint a Habsburgok monarchiája birodalomnak tekinthető. 

Az első két előadó a kérdést a kora újkorra vonatkozóan vizsgálta. Petr 
Mat’a és William D. Godsey, mindketten az akadémia munkatársai, a composit 
monarchy (kompozit monarchia) koncepcióját vezették elő. E fogalom arra 
szolgál, hogy kiváltsa azon általánosan elterjedt, de elégtelen vagy egyene-

1  Tarafás Imre, történész, egyetemi tanársegéd, ELTE BTK Történeti Intézet Új- és Jelenkori Egyete-
mes Történeti Tanszék
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sen inadekvát fogalmakat, amelyekkel eddig leírták a monarchiát: nemcsak 
a birodalom tartozik ide, de a perszonálunió is. A kompozit monarchia jel-
lemzője az előadók meglátása szerint az, hogy megmaradnak a helyi rendek 
és intézmények, a helyi szertartások (gondoljunk a koronázásokra), valamint 
jelentős mértékben a helyi törvények is, mindennek eredményeképpen pedig 
a centralizált Gesamtstaat csak vágyálom marad. A Habsburgok kora újkori 
monarchiájában még leginkább a hadsereg megszervezésének ügye biztosított 
némi egységet, azonban voltaképpen ezt is a helyi kormányzati gyakorlatok 
és e kormányzatok közötti kommunikáció, alkudozási folyamatok határozták 
meg. 

Ebben a struktúrában természetesen a rendiség megszűnése jelentett éles 
cezúrát, mindazonáltal Godsey amellett érvelt, hogy az 1867-es kiegyezés 
voltaképpen ezt a kompozit hagyományt folytatta a magyar kérdés vonat-
kozásában. Mi több, a történész meglátása szerint Bosznia-Hercegovinát is 
sokkal inkább e kompozit rendszerbe integrálták és nem valódi gyarmatként 
kezelték. Míg Mat’a megmaradt koraújkori fejlemények elemzésénél, Godsey 
egyenesen odáig ment, hogy a Monarchiát egészen a felbomlásig kompozit 
struktúrájúnak látta („composite to the end”). 

A fenti rövid leírásból is látszik, hogy e kompozit struktúrát leginkább a 
helyi, regionális kormányzati szervek működésének feltárásával lehet kutatni. 
Mat’a ebben a tekintetben fontos hiányosságokra hívta fel a figyelmet. Szilézia 
például a második legnagyobb adó befizető volt a monarchiában, a 18. száza-
dot megelőző történetét azonban szinte nem is kutatják. A Cseh Királysággal 
kapcsolatban továbbá az jelent komoly gondot, hogy a kutatók többsége egy-
séges területként kezeli. Ez azonban anakronizmus, mivel maga Csehország 
csak egy részét tette ki e komplexumnak, a kormányzás nagyban eltért Mor-
vaországban és Sziléziában – jóval heterogénebb területről van szó, mint az 
örökös tartományok többi része.

A külpolitikai szakértőként Magyarországon sokat publikáló jogtörté-
nész, Techet Péter szintén a birodalom fogalmának alkalmazhatóságát tette 
mérlegre kritikai éllel. Techet, aki Pieter M. Judson grandiózus szintéziséből 
is hiányolta a birodalom fogalmának definícióját, úgy látta, a birodalom egy-
fajta hatalmi struktúrát és gyakorlatot jelentett, egy olyan jogrendet, amelyet 
a dinasztia legitimál, és amely társadalmilag elfogadott. A Habsburg Monar-
chiában mindez csak aszimmetrikusan valósult meg, ezért vitatható biroda-
lomként hivatkozni rá. 
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A Habsburg Monarchiára érvényes analitikus fogalom kidolgozása mellett 
legalább ekkora figyelem irányult a monarchia természetéről szóló korabeli 
percepciókra. Ezekben egyértelműen központi helyet foglalt el a birodalom 
fogalma. Varga Bálint ennek a jelenségnek egy igen érdekes vetületét mutatta 
be: a 19. századi magyar birodalmi gondolatot – nemcsak a Habsburg mo-
narchia birodalom tehát, hanem ebben van még egy birodalom, a magyar. 
Varga rámutatott arra, hogy a magyar birodalom fogalmának igen divergáló 
értelmezései léteztek egyszerre. Legmarkánsabbak ezek közül: az a birodalom 
fogalom, amely Magyarországot homogén nemzetállamnak akarta látni és az, 
amelyben az expanzív, imperialista politikai célokat követő nagyhatalom je-
lent meg, amely Délkelet-Európa felé hivatott kiterjeszteni befolyását. 

Thomas R. Prendergast, a jeruzsálemi Héber Egyetem munkatársa elő-
adásában 1840-től 1890-ig követte végig, hogy a Habsburg monarchia leg-
jelentősebb jogtudósai miként próbálták meg értelmezni „birodalmukat”. A 
konklúzió szerint e jogtudósok nehezen tudtak szabadulni az esszencialista 
államfelfogástól, így a többnemzetiségű birodalmat abnormális tényezőnek 
tekintették, ezt az abnormalitást legjobb esetben is úgy fogalmazták meg, 
hogy Ausztriát semmihez sem hasonlítható, egyedi képződménynek kell te-
kinteni.  

Hasonló következtetésekre jutott Tarafás Imre is dualizmuskori osztrák-
német, magyar és cseh történeti narratívákat összehasonlító előadásában: az 
osztrák-német történészek, akármilyen lojálisak voltak is a monarchiához, a 
világot maguk is nemzetek sokaságának, Ausztriát pedig ennek megfelelően 
mesterséges alkotásnak látták. Múltértelmezésük azonban még így is inkom-
patibilis maradt a magyar és a cseh történeti önképpel: nemcsak egyes esemé-
nyek vagy történelmi személyiségek megítélésében mutatkozott kibékíthetet-
len ellentét, de a múlt fogalmi megragadásának alapvető szintjén is. 

Több előadás is foglalkozott azzal, hogy a Habsburg monarchiáról milyen 
kép élt külföldön. Yarsir Yilmaz, az Akadémia munkatársa kora újkori osz-
mán forrásokban tanulmányozta a Habsburg monarchiáról kialakult képet. 
Rámutatott arra, hogy az Oszmán Birodalom diplomáciája fogalmilag nem 
különítette el Ausztriát a Német-római Birodalomtól, magukra a Habsbur-
gokra pedig nem hivatkoztak családnevük alapján és császárnak sem ne-
vezték soha ezeket az uralkodókat – lévén, hogy e cím megítélésük szerint 
Konstantinápoly elfoglalása óta csakis a török szultánt illette. Összességében 
az Oszmán Birodalom politikai elitje jóval kevésbé tartotta fontosnak, hogy 
információt gyűjtsön a Habsburg monarchiáról, mint utóbbi azt, hogy a keleti 
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birodalomról tájékozódjon. Marcus Gräser, a linzi Johannes Kepler Egyetem 
munkatársa a Habsburg monarchia amerikai percepcióit elemezte, rámutat-
va arra, hogy a tengerentúlon nagyon is tanúságosnak tekintették, hogy mi 
történik Ausztriában az amerikai nemzetprobléma szempontjából, a porosz-
osztrák háborút pedig egyenesen az amerikai polgárháborúhoz hasonlították 
és ennek prizmáján keresztül elemezték. 

A Schlussdiskussiont a monarchia két kiemelkedő kutatója, Thomas 
Winkelbauer és Franz L. Fillafer tartották, mindketten az Akadémia kutatói. 
A záróbeszélgetés középpontjában a Habsburg monarchia definiálásának kér-
dése állt. Érdekes volt a monarchia egyik leginnovatívabb történésze, Pieter 
Judson megjegyzése, aki ezúttal sajnálatos módon csak szekcióvezetőként (és 
természetesen aktív hozzászólóként) szerepelt a konferencián. Judson felvetet-
te, hogy a 20. század eleji Habsburg monarchia valószínűleg lényegileg külön-
bözött 16. századi egykori önmagától – utalva ezzel arra, hogy egyfajta „időt-
len” definíció vagy fogalom, amely teljesen lefedi e mintegy négyszáz évet ta-
lán sem nem lehetséges, sem nem kívánatos. Mindazonáltal a záróbeszélgetés 
következtetése szerint a Habsburgok monarchiájáról való tudásunkat a továb-
biakban leginkább összehasonlító kutatásokkal tudjuk bővíteni, ezekhez pe-
dig feltétlenül szükségünk van találó analitikus fogalomra, amellyel képesek 
vagyunk leírni a monarchiát. 

Judson egy nem minden humor és irónia nélküli megjegyzése szerint 
meglepő módon nem tudtuk meg a három nap alatt, hogy voltaképpen mi 
volt a Habsburg monarchia. Ehhez érdemes hozzátenni, hogy az elmélyült 
kutatásokat és termékeny vitákat inspiráló bizonytalanság még mindig jobb, 
mint a reflektálatlan, egyfajta homályos common sensre hagyatkozó fogalom-
használat, amellyel szemben maga Judson és a konferencia összes többi részt-
vevője is fellép. 
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BENYIK MÁTYÁS2

Beszámoló az EU Első Szociális Fórumáról
Baloldali, zöld és progresszív erők európai fóruma

Előzmények

Az Európai Bizottság 2021 márciusában terjesztette elő a szociális pillérről 
szóló európai jogok cselekvési tervét. A cselekvési terv mintegy 75 uniós szin-
tű intézkedést határozott meg, amelyeket a Bizottság a jelenlegi megbízatási 
időszak (2019−2024) alatt vállal. A végrehajtás elkezdődött, számos intézke-
dést hoztak meg.

A cselekvési terv három, 2030-ig elérendő, uniós szintű célt fogalmazott 
meg, amelyeket az uniós vezetők és az érdekeltek 2021 májusában, Portóban 
(Portugália) elfogadtak:

1. a 20 és 64 év közötti népesség legalább 78%-ának legyen munkája;
2. a felnőttek legalább 60%-ának évente részt kell vennie képzésben;
3. a szegénység vagy a társadalmi kirekesztés kockázatának kitett emberek 

számát legalább 15 millióval kell csökkenteni.
E célok eléréséhez a tagállamok saját nemzeti céljaikat terjesztették elő. 

Magyarország esetében a foglalkoztatási cél 85 %, a képzési cél 60%, a sze-
génység csökkentésére vonatkozó cél pedig 292 ezer fő.

A bizottság 2023-as munkaprogramja a szociális és foglalkoztatás terüle-
tén többek között az alábbi kezdeményezéseket tartalmazza:

2  Benyik Mátyás, a Szociális Fórum képviselője
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− az Európa Tanács ajánlása a szociális gazdasági keretrendszer feltételei-
nek kidolgozásáról;

− megerősített minőségi keretrendszer a szakmai gyakorlatok számára;
− a mentális egészséggel kapcsolatos átfogó megközelítés;
− európai fogyatékossági kártya;
− európai társadalombiztosítási igazolvány;
− a gazdasági kormányzási keretrendszer felülvizsgálata.

Ursula von der Leyen bizottsági elnök 2022-es, emellett bejelentette, hogy 
2023 a készségek európai éve lesz: az emberek ne maradjanak le a zöld és a 
digitális átállással összefüggésben. 

A fenti szociális célok megvalósítására 2022. november 16−17-én Brüsszel-
ben tartották meg az EU első szociális fórumát. 

A rendezvény fő témája a zöld átmenet társadalmi dimenziója volt: tisztes-
séges zöld átmenet, gondoskodási/ápolási stratégia, szociális (piac)gazdaság, 
készségek/hozzáértés fejlesztése.

A megélhetési költségek emelkedése jelenleg az emberek első számú gond-
ja az egész EU-ban. Mivel az ukrajnai háború miatt az energiaellátás priori-
tássá vált, az emberek a számlák kifizetésére összpontosítanak. Ha az EU el 
akarja érni az éghajlatváltozással kapcsolatos célkitűzéseit, a megfelelő politi-

Első EU Szociális Fórum
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kákat kell bevezetni ahhoz, hogy az átállás társadalmilag igazságos legyen, és 
mindenki részt vehessen benne.

A közép- és kelet-európai részvétel alulreprezentált volt (egy román kör-
nyezetvédő aktivista volt a panelben), a magországok képviselőinek álláspont-
ja egyoldalúan érvényesült. Az első Európai Foglalkoztatási és Szociális Jogok 
Fórumon zömmel egyetemi oktatók és zöld ügyekkel foglalkozó NGO-k vol-
tak részesei a vitáknak. Közösen keresték a válaszokat lehet a szociális célok 
eléréséhez és ahhoz, milyen politikákat kell az EU-nak és tagállamainak be-
vezetnie annak érdekében, hogy a zöld átmenet igazságos és lehetőségekkel 
teli legyen.

A plenáris üléseken túl három munkacsoport ülésezett: 1. a fiatalok mun-
kalehetőségei, szociális helyzete, képzési formák; 2. átmenet a zöld gazdaságra 
és a digitalizációra, szociális gazdaság; 3. ápolás. szociális ellátás, egészségügy.

Követendő példákat is láttunk a különböző hulladékok összegyűjtésére és 
hasznosítására, munkahelyteremtésre és képzésekre.

Nagy hangsúlyt kapott a fiatalok helyzete, jövője, a nemek közötti ará-
nyok javítása, az egyenlő bánásmód, hátrányos helyzetűek felzárkóztatása, az 
egészségügy és a szakképzés, oktatás. Szóba hozták az elöregedő társadalom 
gondjait: az ellátás és a szociális gondoskodás mind nagyobb terhet jelent a 
családoknak és a közösségeknek.
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INTERNATIONAL SUPPLEMENT

Colombia – Elecciones 2022
La primera vuelta de la 
elección presidencial de 
Colombia de 2022 se celebró 
el 29 de mayo de 2022, y 
en ella se escogieron los 
candidatos para la segunda 
vuelta a los cargos de 
presidente y vicepresidente 
del país para el periodo 
2022–2026. Dado que 
la fórmula ganadora no 
obtuvo la mitad más uno del 
total de votos válidos, el 19 
de junio de 2022 se realizó 
una segunda vuelta entre los 
dos candidatos con mayor 
votación. Los candidatos 
con mayor votación en la 

primera vuelta fueron Gustavo Petro y su compañera de fórmula Francia 
Márquez que obtuvieron el 40.34 % de los votos, mientras que en segundo 
lugar se ubicó Rodolfo Hernández y su fórmula vicepresidencial Marelen 
Castillo que obtuvieron el 28.17 %. El 19 de junio la fórmula Petro/Márquez 
resultó elegida con 50,44% de los votos contra 47,31% de la fórmula Hernández/
Castillo.

Colombia – Elections 2022
The first round of the Colombian presidential election of 2022 was held 
on May 29, 2022, and the candidates were chosen for the second round of 
the country’s president and vice president for the period 2022–2026. Given 
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that the winning formula did not obtain half of the total number of valid 
votes, on June 19, 2022, a second round was held between the two candidates 
with major voting. The candidates with major voting in the first round were 
Gustavo Petro and his running mate Francia Márquez who obtained 40.34% 
of the votes, while in second place Rodolfo Hernández and his running mate 
Marelen Castillo obtained 28.17%. On June 19, the Petro/Márquez formula 
was elected with 50.44% of the votes against 47.31% of the Hernández/Castillo 
formula.

International reactions
Mario Vargas Llosa peruvian writer, politician, and Nobel laureate declared: 
„[Colombians] voted wrong, let’s see how Petro acts.” (Mateo, Juan José: 
Vargas Llosa, sobre las elecciones de Colombia: „Han votado mal, a ver cómo 
actúa Petro”. In: El País, 21 June 2022.)

Ron DeSantis, the Republican Governor of Florida, denounced Petro as a 
„former narco-terrorist and a Marxist whose victory is going to be ’disastrous’ 
for Colombia.” (Gov. DeSantis says Colombia election shows Marxism, 
totalitarianism spreading.  In: Florida Politics - Campaigns & Elections. 
Lobbying & Government, 20 June 2022.)

Jeremy Corbyn former Leader of the Labour Party of the United Kingdom 
praised Petro’s victory as proof of the „power of community organising to 
build a popular policy platform to heal the divisions of the past and bring 
about social justice.” (Colombia election: Latin America leftist leaders praise 
Petro win. In: Aljazeera, 21 June 2022.)
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Congratulations

  Chile: President  Gabriel Boric  congratulated Petro and called his 
victory „joy” for Latin America. Boric also congratulated Márquez and 
invited Petro to „work together for the unity of [Latin America] in a rapidly 
changing world.” (Presidente Boric felicita a Petro y a Márquez por vencer en 
las elecciones de Colombia. In: La Tercera, 20 June 2022.)

 China: President Xi Jinping sent a congratulatory message to Petro, 
stating that the relationship between Colombia and China is at „a new 
starting point,” expressed his willingness to work with Petro to „deepen 
mutual political trust,” „practical cooperation” and „work on the further 
development of bilateral relations.” Petro, via his Twitter account „thanked 
the President of China for his words,” assuring a „productive relationship 
between Colombia and China based on overcoming the climate crisis and 
building fair and decarbonised economies.” (Xi Jinping, presidente de China, 
envía mensaje a Gustavo Petro: “Será un punto de inicio de las relaciones 
bilaterales” In: Infobea, 27 June 2022.)

 Cuba: President Miguel Díaz-Canel congratulated Petro and posted 
on Twitter, „I express my fraternal congratulations to Gustavo Petro on his 
election as President of Colombia in a historic popular victory.” Díaz-Canel 
also expressed interest in expanding bilateral relations between Colombia 
and Cuba. The Cuban foreign minister,  Bruno Rodríguez Parrilla, also 
congratulated Petro. Rodríguez described the electoral triumph as a significant 
win for upholding peace in Colombia. (El presidente de Cuba felicita a Petro 
por su triunfo electoral en Colombia. In: Swissinfo, 20 June 2022.)

 Ecuador: President Guillermo Lasso called Petro to congratulate him. 
Lasso said he looked forward to strengthening „friendship...cooperation [and] 
development” between Colombia and Ecuador. (Lasso felicita a Petro por 
ganar la Presidencia de Colombia. In: La República, 21 June 2022.)

 European Union: The High Representative for Foreign Affairs Josep 
Borrell  congratulated Petro, saying that „Colombia is a key partner for the 
EU” and that the president-elect can „count on the European Union” to 
continue strengthening their partnership. He also added that the Colombian 
election was „a vote for political change and a more egalitarian and inclusive 
society.” (Las felicitaciones y mensajes de líderes mundiales a Gustavo Petro. 
In: El Universal, 21 June 2022.)
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 Haiti: Acting President Ariel Henry congratulated Petro and Márquez 
via Twitter and wrote, „I would like to extend my sincere congratulations to 
Mr Gustavo Petro on his victory in the presidential elections in Colombia. 
I wish you success, as well as your vice-president, Ms Francia Márquez.” 
(Las felicitaciones y mensajes de líderes mundiales a Gustavo Petro. In: El 
Universal, 21 June 2022.)

 Honduras: President Xiomara Castro posted on Twitter, „On behalf 
of the people of Honduras, I congratulate the brave people of Colombia for 
choosing the historic social change represented today by President-elect 
Gustavo Petro.” (Xiomara Castro felicita al izquierdista Petro por ganar la 
Presidencia colombiana. In: Agencia EFE, 20 June 2022.)

 Mexico: President Andrés Manuel López Obrador described Petro’s 
victory as a „historic event” and that it bought about an end to a period of 
„domination.” Obrador also characterised Petro’s triumph as a win for the 
„progressive bloc.” (AMLO hails progressive advance in LatAm after Petro’s 
win in Colombia. In: La Prensa Latina, 20 June 2022.)

 Panama: In a social media post, President Laurentino Cortizo stated, 
„On behalf of Panama, I congratulate the president-elect of Colombia, 
Gustavo Petro, on his arrival at the Casa de Nariño.” (Presidente de Panamá 
felicita a Gustavo Petro por su elección en Colombia. In: SWI, 19 June 2022.)

  Paraguay: President  Mario Abdo Benítez  congratulated Petro on 
Twitter, writing, „Our congratulations to Gustavo Petro as the new president-
elect of the Republic of Colombia and to the brotherly Colombian people for 
this exemplary election day that reaffirms their democratic commitment.” 
(Las felicitaciones y mensajes de líderes mundiales a Gustavo Petro. In: El 
Universal, 21 June 2022.)

 Peru: President Pedro Castillo said he spoke with Petro to congratulate 
him on his „historic democratic victory”, adding that he and Petro are „united 
by a common feeling that seeks collective, social and regional integration 
improvements for our peoples.” (Pedro Castillo saluda triunfo de Gustavo 
Petro en las elecciones presidenciales de Colombia Rodolfo Hernández 
RMMN POLITICA. In: El Comercio Perú, 21 June 2022.)

 Spain: Prime Minister Pedro Sánchez expressed his „best wishes” for 
Petro and Márquez. He also assured, „We will continue to strengthen the ties 
that unite us.” (Las felicitaciones y mensajes de líderes mundiales a Gustavo 
Petro. In: El Universal, 21 June 2022.)
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 USA: Secretary of State  Antony Blinken  spoke with Petro to 
congratulate him on his election and discuss collaboration on issues 
such as „climate change, improv[ing] public health, and advanc[ing] 
inclusive economic opportunity.” Blinken also noted „U.S. support for full 
implementation of Colombia’s commitments under the 2016 Peace Accord.” 
President Joe Biden also spoke with Petro to congratulate him. Biden noted 
that he „looks forward to working with the President-elect to continue 
strengthening bilateral cooperation, including on climate change, health 
security, and implementation of the 2016 Peace Accord” and discussed 
„bilateral security and counternarcotics cooperation.” They also „agreed 
to have their teams follow up and engage directly on shared interests.” 
(Secretary Blinken’s Call with Colombian President-Elect Petro. In: United 
States Department of State, 21 June 2022. & Readout of President Biden’s Call 
with President-Elect Gustavo Petro of Colombia. In: The White House, 21 June 
2022.

 Uruguay: President Luis Lacalle Pou called Petro to congratulate him. 
The Uruguayan ministry of foreign affairs wished Petro „success in his future 
management” and applauded the „exemplary electoral process”. (El gobierno 
felicitó a Gustavo Petro por su victoria en las elecciones en Colombia. In: El 
Observador, 20 June 2022.)

  Venezuela: President  Nicolás Maduro  congratulated Petro on his 
victory, saying: „I congratulate Gustavo Petro and Francia Marquez, for the 
historic victory in the presidential elections in Colombia. The will of the 
Colombian people was heard, who came out to defend the path of democracy 
and peace. New times are on the horizon for this brother country.” (¿Cuál ha 
sido la posición de Gustavo Petro sobre Venezuela? In: El Nacional, 20 June 
2022.)
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SERGE MICHEL1     and      YANIS VAROUFAKIS2 
(Geneva Solutions News)      

Afghanistan’s dreadful mess is what will happen to Ukraine3

The former finance minister of Greece was in Geneva for the Global Investment 
Forum. He slams the European Union for its half-hearted approach to the war 
in Ukraine.

Yanis Varoufakis served as Greece’s finance minister for six months in 
2015, when his country went into bankruptcy. The 61-year-old economics 
professor regained a seat in the Greek parliament in July 2019 with his newly 
founded left-wing party Mera25.

A highly regarded European public figure, Varoufakis spoke at the 6th 
edition of the Global Investment Forum in Geneva last week with great 
candour. Geneva Solutions asked him what the future holds as the war in 
Ukraine rages on and the Covid-19 pandemic continues to unravel.

GS News: The world has faced two years of pandemic and is now going 
through another global crisis with the war in Ukraine and its ripple effects. 
How do you assess the situation?

1  Serge Michel, journalist, Editorial Director, Geneva Solutions. Serge has been Associate Editor of 
the Temps, reporter-at-large for Le Monde and Chief Editor for the project Le Monde Afrique. In 2001, he 
won the Albert Londres Prize, France’s most prestigious journalistic award, for his work in Iran. He is one 
of Heidi.news’ cofounders.

2  Yanis Varoufakis, finance minister of Greece in 2015.
3  Published on June 14, 2022, https://genevasolutions.news/
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Yanis Varoufakis:  The pandemic and the war in Ukraine accelerated 
the crisis but it is the same one that has been morphing into other crises. 
The problems we face now began with the way in which central banks and 
governments handled the 2008 crisis. In April 2009, a huge amount of 
money was injected into the economy, sending asset prices, stock exchanges 
and house prices soaring, along with inequality. While money supply rose, 
investment into production shrunk, pushing interest rates lower. Fearing 
recession or deflation, investors started buying back their own shares and 
caused stagnation.

When the pandemic came, more money was printed – by that time, there 
was no other option. The interruption of the supply chain due to the lockdown 
pushed up the price of goods. Banks lost control of the situation and now they 
need to increase interest rates to combat inflation. But if they do that, then 
Italy, Greece, and the whole developing world will go bankrupt. This is where 
we are. We are paying the price for 13 years of macroeconomic catastrophic 
management.

What should be done to rectify these strategic errors?
We should do three things. First, we should increase interest rates 

immediately to three per cent. Then we must restructure the debt of Italy, 
France, Greece and the developing world. Finally we should continue to print 
money while increasing interest rates, but instead of giving it to the private 
banks, direct it towards, for example the European Investment Bank (EIB), 
which can issue bonds for the European Central Bank (ECB) to create a fund 
for a green energy union for Europe. This could be invested in decoupling 
from natural gas, not just from [Russian President] Putin, but also from Qatar 
and Texas. Investing in gas doesn’t create good quality jobs. Investing in 
smart grids, with smart solar panels and offshore wind, does, all while saving 
the planet and pushing down the cost of production in the long term.

As Greek finance minister, you fought against what you call European 
bureaucracy. The war in Ukraine had driven Europe to an unlikely consensus. 
Do you think Europe has changed or is it the same one you knew?

It remains the same Europe that cannot really decide. The consensus you 
refer to is NATO’s. It’s not that Europe managed to get together and act as 
one. At the moment, it is all in the interest of the United States, not of Europe. 
When Olaf Scholz says he’ll buy €100bn worth of weapons, it’s from the 
US. The increase in sales of shale gas and LNG also benefits Texas and New 
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Mexico. Is this in the interest of Europe or in the interest of Ukrainians? I 
don’t think so.

It would be good if the EU could reach consensus on how to end the war. 
[French President] Macron more or less agrees with this and keeps talking 
about negotiating with Putin, but he only represents France and France is 
irrelevant. Only [US President] Biden or a proper EU could negotiate with 
Putin. But this isn’t possible without a European government. [European 
Commision president] Ursula von der Leyen has no legitimacy – she’s a failed 
minister of defence from Germany. So I don’t see a United Europe. I see a 
disunited, fragmented Europe that simply is doing whatever the US tells us to 
do – not in the interests of Europe, Ukrainians, or the people who will starve 
in Africa and Asia because of the rise in the price of fertilisers.

You don’t believe Russia can be defeated?
I think Putin is a war criminal but I was saying that in 2001 when the 

UK Prime Minister Tony Blair, the US and Germany were doing business 
with Putin. Do I believe that this war is going to end with Putin’s demise? 
It is possible, if this war goes on for ten years, like the Soviet Union lost in 
Afghanistan, and collapsed.

But look at Afghanistan. It’s a dreadful mess! This is what will happen to 
Ukraine. Do we want to sacrifice Ukraine to get a regime change in Moscow? 
I want the Russian Democrats to overthrow Putin. The Americans, the British 
are telling Ukrainians to fight and defeat Putin. But they’re not putting a boot 
on the ground. They’re behaving like the US did before Pearl Harbor, which 
is to arm Europeans and not get involved. This is hypocrisy at another level.

Going back to the Global Investment forum, do you think private 
investment has a role to play in the world that you are describing?

Of course, but the private investment industry cannot create a path on its 
own. That’s why you need governments. That’s why you need the EIB and the 
ECB to lay the path towards a green energy union with public money. Then 
private investments will follow.

Do you see opportunities for private investments right now?
For serious speculators, the tragedy is in the lack of volatility. The volatility 

we’re experiencing now gives opportunities to those who know how to exploit 
it. There’s no doubt that there will be opportunities in green energy for patient 
investors. Green energy, offshore energy in particular, investing in next 
generation solar panels and so on is a safe bet.
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The topic of this year’s forum is “leading with purpose”. Do you have a 
good example of purpose driven leadership?

Franklin Roosevelt led the whole people out of the Great Depression with 
a plan that was radical and controversial. It drew the wrath of bankers. He 
said a lot of things that many people did not want to hear. This is important 
for leadership. Politics or finance that tries to stroke the ears of the audience, 
is not leadership, it’s populism.

What future opportunities do you see for Geneva?
Cities around the world that manage to create better versions of big tech 

that are consistent with human growth as opposed to simply exploiting 
humanity, like Silicon Valley does, will attract talent and offer high quality 
living standards. Geneva has the necessary finance and high tech to move in 
that direction.

How do you see the world after the pandemic and the war in Ukraine?
I will not make a prognosis because, when it comes to society, we don’t 

have the right to predict. We have a duty to say what should happen and what 
must be done. We’re not spectators. We are participants. I think we need 
to avert a new cold war between America and China. We need to avert the 
strengthening of military blocks like NATO because when there is an action, 
there is a reaction. I fear a similar alliance between China and Russia which 
will trigger another arms race, another conflagration of geopolitical tensions, 
and another breakdown of any prospect of coordinating America, Europe 
and China – the three pillars of future prosperity and a green transition for 
the world to avoid climate change.
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PROGRAMME (DRAFT 16 05 2022) 
 

‘The Political Ecology of Work in Times of Disaster’ 
22-24 September 2022 
AK-Bildungshaus Jägermayrhof, Römerstraße 98, A-4020 Linz, Austria 

 
Conference Languages: English – German 

 
 
57th ITH Conference, organized by the International Conference of Labour and Social History (ITH), kindly 
supported by the Chamber of Labour of Upper Austria, the Chamber of Labour of Vienna, the Austrian Society for 
Political Education, the Friedrich Ebert Foundation, the Rosa Luxemburg Foundation, and the City of Linz. 
 
The 57th ITH Conference takes place on-site in Linz/Austria. We offer the possibility to join the conference online 
for participants who cannot travel to Linz for specific reasons.  
 
 
Preparatory Group  
 
Rolf Bauer (ITH, Vienna), Adrian Grama (Leibnitz Institute for East and Southeast European Studies-IOS, 
Regensburg), Chitra Joshi (Association of Indian Labour Historians-AILH, New Delhi), Stefan Müller (Friedrich 
Ebert Stiftung-FES, Bonn), Susan Zimmermann (ITH, Vienna) 
 
 
Objectives 

The onset of the global pandemic radically challenged the world of work. Lockdowns and other public health 
policies re-segmented labour markets, reallocated rights and reinforced privileges. Homework exploded, all 
while workers deemed “essential” kept on risking their health in services, care, slaughterhouses and farms. 
Both in the Global South and the Global North, labour legislation was rolled back, and trade-unions muted.  

The 2022 ITH conference takes from the present epidemiological crisis to also reflect on other times of disaster 
and their implications for workers, organised labour and labour relations. This includes disasters triggered by 
technological hazards, such as mining accidents or the explosion of gas plants, disasters triggered by 
environmental hazards, such as earthquakes or forest fires, and epidemiological disasters, such as the Bubonic 
Plague, the Influenza of 1918 and the current Covid-19 pandemic.  

No disaster is purely natural. A disaster takes place within environmental, social, economic and political 
contexts that ultimately determine the impact of a disaster. Human Intervention is important to the outbreak of 
such events. It is human society, not nature, that is in crisis due to viruses, geological or climatic changes; it is 
human society that produces technological disasters; it is the geo-ecological shifts between humans (society) 
and nature that can produce biophysical hazards. The social and economic impact of a hazard is determined by 
nature and extent of societal vulnerability. It is this societal vulnerability that turns a hazard into a disaster, the 
endemic into an epidemic.  
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How well societies prepare for, cope with or recover from disasters is determined by their social, political, 
economic and cultural vulnerability and their capacity to absorb these shocks (their resilience). At the ITH 
conference 2022 we focus on how labour was affected by and dealt with disasters in both a long-term and 
short-term perspective. We approach this topic through the lens of political ecology, i.e. we take the viewpoint 
of both environmental history and Marxist political economy. 

There are numerous factors that deepen labourer’s vulnerability and their capacity to cope with shocks: 
environmental, economic or institutional factors. Studying disasters via a political ecology approach allows us to 
analyse these factors in a combined way. From a political ecology approach, we see that the expansion of 
capitalism and the inherent exploitation of both labour and nature has had a severe impact on workers’ 
vulnerability to hazards: it worsened the livelihood of many, and weakened communal institutions (e.g. 
commons), but has also created the preconditions for environmentally-induced disasters. These pre-conditions 
materialise in varied ways in different societal contexts – a heterogeneity that needs to be explored.  

 

Thursday, 22 September 2022 
 
 Registration of participants at the venue 
 
12.00 – 14.00  Meeting of the ITH Board and International Scientific Committee 
 
14.00 – 14.30 Break 
 
14.30 – 16.30  General Assembly of the ITH 
 
17.00 – 17.30 Conference Opening 
 Therese Garstenauer, University of Vienna 
 Representative of the Chamber of Labour of Upper Austria 
 Representative of the City of Linz 
 
17.30 - 19.15 Keynote Lecture 
 Mike Davis (University of California, Riverside) 
 
19.15 – 21.00 Welcome Reception by the Major of Linz 
 

Friday, 23 September 2022 
 
9.30 – 11.00 Opening Lecture 
 Louisa Acciari (University College London): Care Work as an Act of Resistance in Times 
 of Crisis 
 
11.00 – 11.15 Coffee Break 
 
11.15 – 13.15 Panel I: Epidemiological Disasters  
 Chair and comment: tba 
 

▪ Daniel Curtis (Erasmus University Rotterdam): Epidemics, Inequalities, and Inequalities 
Behind the Inequalities in the Premodern Past 

 
▪ David Arnold (University of Warwick): The Impact on labour and labour mobility in India: 

case of the bubonic plague in the 1890s 
 

▪ Michael Pammer (Johannes Kepler University Linz): The epidemiology of the Spanish flu 
 
 
13.15 – 14.30 Lunch 
 
14.30 – 16.00 Panel II: Technological Disasters 
 Chair and comment: tba 
 

▪ Elif İrem Az (Columbia University): The undead strike at the limit of the accidental: Soma 
and Ermenek miners’ protests between October 2019-July 2021 

 



247International Supplement
▪ Dorothea Hoehtker (Research Department of the International Labour Office, Geneve): 

Changing the perspective on working conditions and the environment – the Bhopal disaster 
and the ILO 

 
▪ Clement Masakure (University of the Free State, Bloemfontein) and Duncan Money (Leiden 

University): Fiery Collieries’ and Explosive Situations: Towards a History of the 1972 
Hwange Colliery Disaster 
 

 
16.00 – 16.15 Coffee Break 
 
16.15 – 18.15 Panel III: Covid-19 I 
 Chair and comment: tba 
 

▪ Camille Buat (Sciences Po/University of Göttingen): Covid-19 and the crisis of social 
citizenship in India 
 

▪ Panchali Ray (Krea University): Covid-19 and the Labour of Care: Feminine Service Work in 
India 

 
▪ Ayça Yõlmaz Deniz (Turkish-German University, Istanbul): Arbeiten in Zeiten der Covid 19-

Pandemie in der Türkei: Zuschreibungswandel zwischen Sinnhaftigkeit und Sinnverlust 
 
 
18.15 – 19.15 Dinner 
 
19.15. – 21.00 Public evening event (in German): tba 
 

Saturday, 24 September 2022 
 
9.30 – 11.00 Panel IV: Disaster Response  
 Chair and comment: tba 
 

▪ Matt Myers (British School at Rome/University of Oxford): The Italian workers’ movement 
and the 1980 Irpinia earthquake 

 
▪ Matt Perry (Newcastle University): ‘Metabolic rift’ at work and within labouring minds: 

Firefighters’ occupational environmentalism and the experience of disaster 
 

▪ Lawrence McDonnell (Iowa State University): The Political Ecology of Confederate Collapse:  
Rethinking the Origins and Limits of Reconstruction 

 
▪ Mario Keller (University of Vienna): Othering, Conspiracy Narratives and Violence in the 

Context of Pandemics – Three Case Studies 
 

 
11.00 – 11.15 Coffee Break 
 
11.15 – 12.45 Panel V: Covid-19 II 
 Chair and comment: tba 
 

▪ Sampurna Das (University of Delhi): Gendered experiences of vulnerability amongst 
community health workers of riverine regions of Assam, India 

 
▪ …zlem İlyas (Boğaziçi University, Istanbul): Affective and Political Implications of Remote 

Working during the Covid-19 Pandemic 
 

▪ P.K. Viswanathan (Amrita Vishwa Vidyapeetham): Integration of Global Trade in Plantation 
Commodities with Labour Standards in the post-Covid-19 pandemic era:  A Study of Tea 
Plantations in India 
 

 
12.45 – 14.00  Lunch 
 
14.00 – 15.00 Concluding Debate 
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BENYIK MÁTYÁS – az Európai Szociális Fórum képviselője

ECE TEMELKURAN – Progresszív Internacionálé

HÁDA BÉLA – történész, Nemzeti Stratégiai Védelmi Kutatóintézet, 
tudományos munkatárs

HAJDU TIBOR – történész, az MTA doktora, MTA Történettudományi 
Intézetének munkatársa

HORVÁTH JENŐ – történész, kandidátus, professor emeritus, Budapesti 
Corvinus Egyetem

J. NAGY LÁSZLÓ – történész, professor emeritus, Szegedi Tudomány 
Egyetem, BTK Újkor Egyetemes Történeti és Mediterrán Tanulmányok 
tanszék

JÁNISZ VARUFÁKISZ – Progresszív Internacionálé 

JEREMY CORBYN – Progresszív Internacionálé

KRAJCSI SÁNDOR ROLAND – PhD hallgató, ELTE BTK 
Történelemtudományi Doktori Iskola Új- és Jelenkori Egyetemes 
Történelem program

LÓDI CSILLA – PhD hallgató, ELTE BTK Új- és jelenkori egyetemes 
történelem Doktori Program

MAJOROS ISTVÁN – történész, professor emeritus, ELTE Új- és Jelenkori 
Egyetemes Történeti Tanszék

NEMES DEZSŐ – az MSZMP KB Politikai Biz025ottságának tagja, a 
Párttörténeti Intézet volt igazgatója
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PANKOVITS JÓZSEF – történész, kandidátus, Politikatörténeti Intézet

PERCZE MÁTÉ – doktorandusz, ELTE BTK Új- és Jelenkori Egyetemes 
Történeti Tanszék.

POÓR PÉTER – PhD hallgató, ELTE BTK Új- és Jelenkori Egyetemes 
Történeti Tanszék

STEMPLER ÁDÁM – egyetemi tanársegéd, ELTE BTK Új- és Jelenkori 
Egyetemes Történeti Tanszék

SZÉKELY GÁBOR – történész, professor emeritus, ELTE BTK Új- és 
Jelenkori Egyetemes Történeti Tanszék

SZILÁGYI ÁGNES JUDIT – történész, habilitált egyetemi docens, 
tanszékvezető, ELTE BTK Új- és Jelenkori Egyetemes Történeti Tanszék

TARAFÁS IMRE – történész, egyetemi tanársegéd, ELTE BTK Történeti 
Intézet Új- és Jelenkori Egyetemes Történeti Tanszék

TÉZER ZITA – PhD hallgató, ELTE BTK Történelemtudományi Doktori 
Iskola Új- és Jelenkori Egyetemes Történelem Program

ZOLCSÁK ATTILA – történész, doktorjelölt, ELTE BTK Új- és jelenkori 
egyetemes történeti Doktori Program
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